Rémi LABADIE
32, avenue des alizés
33 115 Pyla-sur-mer

Procureur République
Tribunal de grande Instance

Fréres Bonis
33 000 BORDEAUX

Pyla le, 03 juin 2013

TRIBUNAL DE GRANDE INSTANCE
une déclaration de plainte composée de 34 pages DE BORDEAUX
315 pages de piéces jointes 4 la déclaration de plainte. -3 JUIN 2013
Unjustiﬁmtfderemiscdossiercompremt]page ACC UEIL

Nombre total de page constituant Ientier dossier : 350 pages.

Le présent regu est signé pour accréditer le contenu du dossier remis ce jour dont il est controlé la
copie présentée.




Rémi LABADIE
32, avenue des alizés
33 115 Pyla-sur-mer

Procureur République
Tribunal de grande Instance

Fréres Bonis
33 000 BORDEAUX

Pylale, 03 juin 2013

Monsieur le Procureur de 1a République,

Je dépose plainte contre le(s) batonnier(s) Maitre Yves DELAVALLADE (et successif(s)) ayant
procédé(s) a des faux en €critures publiques et done recel des faits dans I’enquéte (PJ n® B) qui a été
menée en rapport de mes plaintes déposées et référencees : 379 PG 04, faisant obstacle a la justice de
ce fait.

Je porte plainte contre le(s) Procureur(s) Général(aux) de BORDEAUX, Monsieur J. DEFOS. DU
RAU (et successif(s)} (PJ n° C}, sous les mémes chefs d’accusation, étant chargé de surveiller le
travail et I’enquéte faite par le bitonnier.

Je demande a ce que la brigade financiére de BORDEAUX soit saisie de cette affaire.

Parallélement, je porte plainte contre la chambre des notaires de Pau pour avoir procédé a des faux en
écritures publiques et donc recel des faits dans 1’enquéte qui a été menée (PJ n® D) en rapport contre
le notaire DARMUZEY Denis de Biscarrosse 40 600 objet d’une plainte déposée a son encontre le
14/11/2008 {envoyée le 04/12/2008).

Je porte plainte contre(s) le(s) Procureur(s) Genéral de PAU, Monsieur D. JEOL (et successif(s)) (PJ

n° E), sous les m&mes chefs d’accusation, étant chargé de surveiller le travail et I’enquéte faite par la
chambre notariale de PALL

Je demande a ce que la brigade financiére de PAU soit saisie dans cette affaire.

Les auditions devront se faire sous serment de dire toute la vérité, rien que la vérité.

Pour information, il est précisé que I’instigation de toutes ces arnaques et abus
de pouvoir n’a été possible que par Pintervention de Monsieur Jacky CLUA. Ce

monsieur se trouve en premier chef des incriminés dans une plainte contre X
suite 2 un jugement obtenu en ma faveur le 12/05/2009 4 hauteur de 48 000€ a
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compter du 05/10/2005. Créance que je n’ai toujours pas pu récupérer pour
faute de mise en faillite, sous couvert de cessions frauduleuses de parts socnales

Par ailleurs, dans un souci de clairvoyance, les supercheries ont été scindées en deux parties qu’il ne
faudra pas oublier de rapprocher a la méme époque.

Les piéces jointes sont présentées afin que vous puissiez mener I’enquéte objectivement et surtout
en connaissance de cause de tous les éléments sans pouvoir vous défausser par méconnaissance, a
$avoir;

1° - supercheries du notaire, mairie GUJAN-MESTRAS, M. Jacky CLUA.

2° - escroqueries des avocats présentés par M. Jacky CLUA

Veuillez prendre note qu’a la suite d’une transfusion sanguine qui s’est déroulée courant 1982
(recherche des sachets de sang livrés 4 mon attention avec la précision sans homynimie) et étant
chef d’entreprise depuis 10 ans et gérant de société avec 6 salariés, des avocats ont tué mon outil de
travail avec la complicité de magistrat et fonctionnaire de 1’état (aujourd’hui nous retrouvons
Laurent FABIUS en tant que Ministre)...

Rémi LABADIE

1° Les faits :

Au deuxieme semestre 2002, Monsieur LABADIE, qui dirigeait alors une société de construction
de maisons individuelles 4 ossature bois, est en arrét maladie pendant 3,5 ans (22/04/2002 au
31/12/2005) consécutivement a une grave maladie, I’hépatite C.

11 doit faire face a des difficultes financieres.

Les bureaux de la société sont fermés, le personnel est payé et licencié pour raison économique.
Rémi LABADIE se justifie avoir pris rendez-vous avec le premier adjoint de la Mairie de GUJAN-
MESTRAS (Monsieur LEGALL), s’entendant avec lui pour solder la dette de la SC1 LABADIE
Rémi envers ladite commune pour le 31/12/2002 .

Des biens immobilicrs sont mis a la vente ct la société misc en sommeil durant la longuc thérapie.

Deux sous seings prives sont signés en [’étude de Maitre DARMUZEY - 40 600 Biscarrosse, le
14/11/2002 dont il est précisé la date de signature des actes définitifs pour le 10/01/2003.

* - sous seing privé SCI LABADIE Rémi a SARL LES SABLES D’ARGENT gérant Mr Jacky
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CLUA qui sera transformé en cession de parts sociales
* - sous seing privé Rémi LABADIE a SARL LES SABLES D’ARGENT gérant Mr Jacky CLUA

La Mairie de GUJIAN-MESTRAS défére la SCI LABADIE Remi le 10/12/2002 en prénant 1’im-
portance du non-paiement de ’essentiel du prix du terrain a celle-ci ainsi que la non-information du
desir de vendre 4 mois avant la vente.

La SCI LABADIE Rémi paye le solde du terrain a la mairie de GUJAN-MESTRAS le 30/12/2002.

Le notaire, Maitre DARMUZEY DENIS (SCP) - BISCARROSSE 40 600, refuse de finaliser un
des sous seing privé qui a été signé dans son ministére et il procéde a de la rétention de dossier.

Le notaire, Maitre DARMUZEY DENIS (SCP) - BISCARROSSE 40 600, se met juge et arbitre
dans ) affaire entre les signataires desdit sous seings privés et il rend 4 Monsieur Jacky CLUA le-
chéque correspondant aux deux dépdts de garantie sans en demander 1’accord 4 son client, M. Rémi
LABADIE.

Le notaire restitue les dépots de garantie signés pour un montant de 34 000,00 € par un chéque de
12 174,68 € .

Le notaire, Maitre DARMUZEY DENIS (SCP} - BISCARROSSE 40 600, maltraite et abuse de la
faiblesse de son client, Monsieur LABADIE, gravement malade, sous traitement d’une lourde theé-

rapie depuis 7 mois.

La résolution de la vente de la Mairie 4 la SCI LABADIE Rémui est prononcée le 05/05/2004
confirmée en appel le 30/01/2006.

La Mairie de GUJAN-MESTRAS procéde a des faux en écriture publique et s’entend sur un proto-
cole d’accord avec Monsieur Jacky CLUA afin de ne pas donner de suite aux jugements.

Discussion :

Au deuxiéme semestre 2002, Monsieur LABADIE, qui dirigeait alors une société de construction
de maisons individuelles a ossature bois, a subi une longue période d’inactivité consécutive a une
grave maladie, I’hépatite C. Celle-ci a ét€ contractée par transfusion sanguine dont les sachets de
sang ont été retrouvés (PJ n° 1) et la thérapie a duré 3,5 ans.

En fin d’année 2002, M. Rémi LABADIE alors trés malade et en arrét de travail (PJ n®° 2) doit faire
face 4 des difficultés financicres. Les bureaux de la société sont fermés, le personnel licencié pour

raison économique, conséquence de la maladie.

M.Rémi LABADIE doit alors prendre des décisions et décide de vendre des biens immobiliers pour
mettre la société en sommeil durant la longue thérapie.

Deux sous seings privés etroitement liés sont signés chez Maitre DARMUZEY - 40 600 Biscar-
rosse.

Les sous seing privé précisent que les dates de signature des ventes sont au 10/01/2003 :
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= sous seing privé au nom de SCI LABADIE (PJ 3).
= sous seing privé au nom de Rémi LABADIE (PJ 4).

La Mairie de GUJAN-MESTRAS lance une assignation (PJ 5) reprochant le non-respect des moda-
lités de paiement du terrain acquis précédemment et de la non-information du désir de vendre 4
mois avant la vente effective conformément au cahier des charges du lotissement faisant apparaitre
alors un droit de préemption.

Maitre Henry GONDER, conseil mandaté par le gérant (2 cette époque, Rémi LABADIE), se
charge de défendre les intéréts dela dite SCI, objet d’un des sous seing privé signés.
Il présentera courant janvier 2003, des conclusions en défense (PJ n° 6) dans lesquelles il sera pré-
cisé:
La SCI LABADIE REMI a pris la décision de vendre {e bien [ui appartenant, et par
courrier du 16 Novembre 2002, elle a notifié sa declaration d'intention d'aliéner, dont le
Maire a accusé réception. le 4 Décembre 2002 (piéce n® 4).

Dixit Maitre Henry GONDER (PJ n° 6)

Il est constaté que la Mairie a donné son accord le 04/12/2002 sur les ventes se rapportant aux 2
sous seing privé, en indiquant que cef immeuble n'était pas soumis a un droit de préemption
Dixit Maitre DARMUZEY (PJ n° 7)

{corroborant la lettre du notaire Maitre DARMUZEY du 24/10/2007 {PJ n° 7}).

Monsieur LABADIE dit avoir eu un accord verbal de la Mairie de GUIAN-MESTRAS afin de sol-
der la dette de la SCI LABADIE Rémi avant la fin de 1’année 2002, acquisition faite antérieure-
ment.

Rémi LABADIE justifie avoir soldé la dette de la SCI le 30/12/2002 en présentant le chéque établi
d’un montant de 28 497,25 € accompagné de son regu émanant du Trésor Public de La TESTE de
BUCH en date du 31/12/2002 (PJ n° 8).

Fort est de constater qu’avant la fin de ’année 2002, Monsieur Rémi LABADIE a solde la
dette de la SCI LABADIE Rémi envers la Mairie de GUJAN-MESTRAS qui laisse dés lors la
SCI propriétaire 2 100% du bien (toutefois, 1a Mairie de GUJAN-MESTRAS maintiendra ses
recours jusqu’a leurs termes).

Monsieur LABADIE justifie par le courrier du 24/01/2003 (PI n° 9) :

Le refus du notaire de finaliser la vente du sous seing privé au nom de Rémi LABADIE.

Le montant du cheque d’acompte délivré pour les desdits sous seing privé, a savoir 34 000 €,
La demande de restitution des dossiers concernant les ventes signées cn son ¢tude.

La désinvolture inconsidérée avec laquelle le notaire traite son client gravement malade.

* A

Devant les agissements de la Mairie de GUTAN-MESTRAS qui perdurent, ainsi que du notaire
Maitre DARMUZEY, ’acquércur du terrain la SARL LES SABLES D’ARGENT par I’intermé-
diaire de son gérant M. Jacky CLUA, propose a Monsieur LABADIE de procéder a des cessions de
parts sociales en remplacement du sous seing privé incriminé par ladite Mairie. Pour se faire, il Iui
présentera son cabinet comptable et juridique GCLA, place Peyberland - 33000 BORDEAUX, qui
s’oceupe alors de la comptabilité (gt autres) de ses différentes sociéteés.

Monsieur LABADIE justifie que les deux ventes sont étroitement liées:

*  Par lettre fax adressée a Maitre Thierry HARDY auteur des cessions des parts sociales en date
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du 04/02/2003 (PJ n° 10).
* La lettre du notaire en date du 24/10/2007 a sa chambre notariale (derniére page PJ 6).

En effet, du fait de I’emplacement commercial stratégique du terrain propriété de la SCI LABADIE
Rémi, la vente de celui-ci était intrinséquement li¢e 4 la vente en copropriété détenue par Monsicur
LABADIE en nom propre.

Monsieur Thierry HARDY qui a été présenté en tant qu’avocat 8 Monsieur LABADIE procédera
aux cessions desdites parts sociales entre la SCI LABADIE Rémi et la SARL LES SABLES D’AR-
GENT (gérant Monsieur CLUA), le 06/02/2003 (PJ n° 11).

Deés lors, Monsieur LABADIE n’a plus rien a voir avec cette SCI qui sera renommée SCI CLUA Ie
10/03/2003 (PJ 12), Ie gérant est Monsieur Jacky CLUA depuis le 06/02/2003 (PJ 11)) ce qu’il
cachera au tribunal.

Monsieur LABADIE ne pourra plus intervenir juridiquement devant les tribunaux pour faire valoir
la défense de celle-ci face aux attaques lancées par la Mairie de GUJAN-MESTRAS.

Rappel: le gérant de la SCI CLUA est Monsieur Jacky CLUA.

Rappel: le gérant de la SARL LES SABLES D’ARGENT est Monsieur Jacky CLUA.

Remi LABADIE rappellera par courrier AR du 10/06/2003 (PJ n® 13) adressé a Monsieur Jacky
CLUA P affaire pendante contre la Mairie de GUIAN-MESTRAS, mais il n’en fera rien.
Monsieur Jacky CLUA, gérant de la SCI CLUA depuis le 06/03/2003 (PJ 11), laissera sa propre
SCI nouvellement acquise par une de ces autres sociétés, &étre condamnée purement et simplement
en premiére instance et appel.

En effet, fort est de constater que les jugements du 05/04/2004 confirmé en appel (PJ n° 14) stipule
en partie défenderesse la SCI Rémi LABADIE représenté par Maitre Frédéric GONDER.

L’avocat référence n’est autre que celu saisi par Monsieur LABADIE courant décembre 2002 en
référence & ses conclusions (PJ n° 6) lorsqu’il était le gérant de ladite SCI avant le 06/02/2003. Il est
donc clair que le dossier en défense était trés léger et mal monté. Certainement que les piéces join-
tes n’ont pas été déposées pour obtenir un tel jugement final (il ne peut pas étre laissé supposé
qu’un terrain pay¢€ et soldé en totalité 4 son vendeur fasse I’objet d’une résolution de vente, il s’agit
tout de méme de 38 037,48 € ...).

Par ailleurs, le gérant au 05/04/2004 est Monsieur Jacky CLUA depuis le 06/02/2003 (PT n° 11) et
la SC1 se dénomme SCI CLUA et non pas SCI LABADIE Rémi (PJ n° 12) comme stipulé dans le-
dit jugement (PJ n° 14).

A contrario, le jugement du 25/01/2006 (PJ n° 15) mentionne en partie défenderesse la SCI CLUA,
mais sans faire état d’un quelconque avocat...

Le jugement en premicre instance déclarera la résolution de la vente de la Mairie de GUJIAN-MES-
TRAS a la SCI CLUA (SCI LABADIE Rémi) (PJ n° 14), résolution qui sera également confirmé
en appel (PJ n° 15).

Il est précisé ici, que Monsieur LABADIE se trouve en affaire au mémes instants avec des avocats
et Monsieur Thierry HARDY pour d’autres dossiers (personnes présentées par Monsieur Jacky
CLUA) auprés desquels deux plaintes pour escroqueries ont été déposées (PJ n° 16).

Mais Monsieur Jacky CLUA ne défendra pas ladite SCI qu’il vient d’acquérir devant les tribunaux.

En effet, le notaire écrit 4 sa chambre (PJ 7):
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un sous seing prive assorti de conditions suspensives ne valait pas vente mais
permettait justement de vérifier s'il n'existait aucun empéchement juridigque (contrac-
tuel ou autre} d la vente.
...la commune avait, par conire, manqué a son devoir d'information en ne préci-
sant pas qu'?l y avait dans le cakier des charges un pacte de préférence.
Dixit Maitre DARMUZEY (PIn°7)

Le terrain est intégralement payé a compter du 30/12/2002 a la commune de GUJIAN-MESTRAS.
Monsieur LABADIE n’exerce plus aucune activité professionnelle pour cause de sa grave maladie.
Rajoutant a cela le courrier de la mairie du 04/12/2002 précise que I’immeuble n'est pas soumis a
un droit de préemption; il est siir que la Mairie n’aurait pas obtenu ces jugements assortis.

L éventuelle complicité entre la SCI CLUA et son gérant Monsieur Jacky CLUA avec la Mairie de
GUJAN-MESTRAS commence 4 surgir,..

Dans le jugement du 05/04/2004 (PJ 14), on remarque que la défense de la SCI CLUA est défail-
lante, pourtant ce n’est pas faute d’avoir prévenu le gérant M. Jacky CLUA comme il est justifié par
la lettre AR de M.Rémi LABADIE en date du 10/06/2003 (PJ n® 13).

Or, Monsieur Jacky CLUA est un chef d’entreprise depuis longue date, ex-gérant de campinga L’
Amélie SOULAC-SUR-MER qu’il vient de vendre 4 ce moment 1a. Il est un homme aguerri des af-
faires, il connait inévitablement les obligations et les rouvages judiciaires auxquels doit faire face
tout chef d’entreprise. Il est parfaitement justifié d’affirmer que Monsieur Jacky CLUA a miirement
réfléchi si oul ou non une défense était nécessaire devant 1’assignation lancée par la Mairie de GU-
JAN-MESTRAS.

I1 est constaté que Monsieur Jacky CLUA, gérant de la SCI CLUA a délibérément laiss€ condam-
ner sa SCI qu’il venait d’acquérir au nom de la SARL LES SABLES D’ARGENT (représentant lé-
gal : M. Jacky CLUA ).

Il est encore rappelé ici I’état de santé de Monsieur LABADIE qui est gravement malade en arrét

maladie dppniq 2 ang 4 la date du D5/04/2004. cang recennurceg financidres, ..
maladie depuis 2 ang 2 1a date 4 po/U4/ 2004, sang ressonrces nnancieres

Par courrier du 05/04/2005 émanant d’un huissier de justice, il est dit que le notaire ne détient au-
cun fond & valoir pour le compte de Monsieur LABADIE (PJ n° 17).

Monsieur LABADIE justifie par la lettre de son nouveau conseil, Maitre Montaut, que le notaire
n’a pas répondu a son courrier dul6/07/2007 réceptionné le 17/07/2007 (PJ n° 18). Pratiques habi-
tuelles utilisées pour faire écouler le temps afin d’acquérir la prescription dans Iaffaire le plus rapi-
dement avant que tous les justificatifs des supercheries soient réunis.

Dans un courrier du 12/12/2007, Maitre MONTAUT expliquera la situation en détail (on notera
une erreur faite sur le montant du dépét de garantie 20 000,00 € au lieu de 29 000,00 € (PJ n° 19))
puis complétera d nouveau dans un courrier en date du 15.02.2008 rectifiant au passage le montant
dudit dépdt de garantie spécifié dans le précédent courrier (PJ n° 20).

Aprés maints échanges de courriers passés entre chambre des notaires et avocat, des piéces ressor-
tent et certains faits sont enfin portés a la connaissance de Monsieur LABADIE, notamment celles
du 24/10/2007 (PT n° 7) et du 10/01/2008 (PJ n° 21).

Fort est de constater dans la piéce jointe n° 7, que Maitre Denis DARMUZEY a écrit & la Mairie de

GUJAN-MESTRAS le 16/11/2002 {confirmée par les conclusions de Maitre GONDER (PJ n° 6)),
lequel se justifie aupreés de sa chambre notariale en disant:
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J'ai donc envoyé le 16 novembre 2002 une demande de
renseignements d'urbanisme a la commune, qui m'a été retournée le 4 décembre
2002 en indiguant que cet immeuble n'était pas soumis a un droit de préemption,
sans aucune autre précision de la part de la mairie.

Dixit Maitre DARMUZEY (PIn°7)

Il est donc incontestable qu’il y a un accord écrit de la Mairie de GUIAN-MESTRAS pour valider
les ventes définies qui ont été présentées en amont par M. Rémi LABADIE a I’adjoint ( Monsieur
LEGALL) de Monsieur le Maire .

Dans cette lettre du 24/10/2007, le notaire mentionne plus loin

Quelques jours plus tard, j'ai recu un appel téléphonique du secretaire
général de la commune de GUJAN MESTRAS m'accusant de m'étre prété a des
manoeuvres illégales pour avoir signé un acte de vente en fraude des droits de
la commune...

Peu de temps aprés, jlai recu un nouveau coup de téléphone d'un
conseiller municipal, magistrat de son état, qui m'a également incendié pour
avoir signé une "vente" sans avoir tenu compte du cahier des charges...

Dixit Maitre DARMUZEY (PJ n° 7)

Il précise :

Je n'ai recu aucun courrier de la mairie confirmant cette conversation.

Dixit Maitre DARMUZEY (PIn° 7)

Il est donc incontestable que rien ne s’opposait a la finalisation desdits sous seing privé. Aucun do-
cument &crit n’empéche les ventes de se réaliser a la date du 1%/01/2003, et ¢’est seulement par
cause de toute cette machination mise en place que les sous seing privé ne se sont pas déroulés se-
Ion les prévisions. En effet, tous les documents écrits validant la finalisation des 2 sous seing privés
sont existants et font parties intégrantes du dossier du notaire.

Dans le courrier du notaire a sa chambre notariale (PJ n® 21), il est spécifié les montants encaissés
en guise de dép6t de garantie, a savoir 5 000 € concernant le sous seing privé de la SCI LABADIE
Rémi et 7 300 € pour le sous seing privé de Monsieur Rémi LABADIE (PJ n° 4).

Or, dans les sous seing prives signés en I’étude de Maitre DARMUZEY, les montants inscrits
sont 5 000,00 € pour celui concernant l1a SC1 LABADIE Rémi et 29 000,00 € pour celui écrit
au nom <de Mousieur Rémi LABADIE.

A ce titre il est rappellé le courrier envoyé par Monsieur LABADIE a son notaire le 23/01/2003 (PJ
n° 9) dans laquelle i1 mentionne le montant de 34 000 € (qui est resté non démentie)...

Il précise A ce titre . J'en viens a ma seule erreur dans cette affaire.
Dixit Maitre DARMUZEY (PJ n° 21)

[e notaire reconnait donc qu’il y a un défaut de concordance avec ce qui est signé et ce qui est pré-
sente, «erreur» dont il est le seul responsable.
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En effet, le notaire présentera un justificatif de restitution de dép6t de garantie (PJ n° 22) pour un
montant de 12 174,68 € correspondant a 5 000,00 € de dépdt de garantie sur le sous seing privé au
nom de la SCI LABADIE Rémi (gérant : Monsieur Jacky CLUA depuis le 06/03/2003 (PJ 11)) et
le reste pour le sous seing privé au nom de Rémi LABADIE, soit 7 174,68 €. Ces montants sont
confirmes malgré des erreurs de concordance (7 174,68 £ pour 7 300,00 €} dans sa lettre adressée a
sa chambre notariale en date du 10/01/2008 (PJI 21).

La conséquence de cette manipulation est une enveloppe de 21 825,32 € (21 825,32 + 7 174,68
= 29000) qui s’est volatilisée dans la nature dont les principaux intervenants ont inéluctable-

ment tiré profit...

Mais le terme erreur n’est qu’une excuse pour cacher ces 21 825,32 €.

En effet, il semble qu’un pacte de négociation soit passé entre Monsieur Jaky CLUA, le gérant de la
SARL LES SABLES D’ARGENT et le notaire lui-méme pour en venir a ne pas finaliser la vente de
ce bien immobilier qui lui est libre de tous droits, propriété au nom de Rémi LABADIE.

Il est constaté que le notaire, Maitre DARMUZEY a pratiqué la rétention dudit dossier relevé par le
courrier du 24/01/2003 (PJ n° 9) ainsi que sa lettre du 24/10/2007 (PJ n° 7 ) dans laquelle il précise

Le 24 janvier 2003, il m'a donc écrit pour me demander de lui renvoyer tou-
tes les pieces du dossier ce que j'ai évidemment refusé.

Dixit Maitre DARMUZEY (PJ n° 7)

Il est prouvé ic1 que le notaire a délibérément pris la décision d’empécher que cette vente n’abou-
tisse en privant son client de récupérer tout son dossier pour le faire finaliser par un autre notaire de
son choix.

Dans la lettre du 10/01/2008, le notaire écrit  « ma seule erreury

Dixit Maitre DARMUZEY (PJn° 21}

Mais si une erreur a été faite dans ce sous seing privé, cela sous-entend que 100 % des intervenants
dans le pacte de signature auraient fait la méme erreur en signant un acte erroné sur les montants
transactionnels...

%  Le notaire, Maitre Denis DARMUZEY

& Le signataire, M. Jacky CLUA
%, Le vendeur, M. Rémi LABADIE

C’EST INCONCEVABLE

Il est totalement impensable que les 3 personnes aient
commis la méme erreur dans le méme sous seing
privé signé le méme jour,
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Il est rappelé la somme des 21 825,32 €

Les sous seing prive signés sont les seules preuves valables.

Egalement, le notaire reléve que les sous seing privé ont été rédigés a I’avance.

C’est exact, mais il oublie de préciser que les montants n’ont pas été inscrits préalablement, car
I’emplacement prévu a cet effet a ét¢ laiss€ vacant (en blanc) puis apporté manuscritement le jour
de la signature. C’est donc une manipulation que de laisser supposer que les montants ont été pré-

alablement inscrits dans les sous seing privé préétablit.

C’est bien le jour de la signature qu’a &t€ portée la somme de 29 000,00 € manuscritement apres
une ferme discussion de la main du notaire.

Cette somme est en rapport du montant que devait la SC1 LABADIE Rémi & la Mairie de GUJAN-
MESTRAS (PJ n° 8).

C’est une machination bien préparée et bien réfléchie qui a été menée par des personnes de pouvoir.
Maitre DARMUZEY se déjouc de sa chambre notariale dont il dépend ainsi que des juges chargés
d’instruire 1’affaire en profitant de son statut professionnel.

Il est incontestable que Monsieur LABADIE justifie par le courrier du 24/01/2003 (PJ n® 7} :

% Le refus du notaire de finaliser la vente du sous seing privé au nom de Rémi LABADIE.

& Le montant du chéque d’acompte délivré pour les desdits sous seing privé, a savoir 34 000 €.
% La demande de restitution des dossiers concernant les ventes signées en son étude.

% La désinvolture inconsidérée avec laquelle le notaire traite son client gravement malade.

Le notaire ne dénoncera pas ce courrier en lettre AR...

Dés lors, il est constaté que:

» Maitre DARMUZEY essaye de tromper la cour sur le montant encaissé des dépdts de garantie
(PIn® 7).

» Maitre DARMUZEY a fait de la rétention de dossier (€crit de sa propre main (PJ n° 7})

» Maitre DARMUZEY a maltraité son client gravement malade jouant d’intimidation envers lui .

Dans les sous seing privé eux-mémes (PIn® 3.4 ), il est noté :

Toutefois, le notaire détenteur de la somme versée ne pourra pas, en aucun
cas, étve juge ou arbitre d'un éventuel litige entre le Promettant et le Bénéficiaire.
En conséguence, il ne devra se dessaisir de cette somme en faveur de l'une des
deux parties qu'avec l'accord écrit de l'auire.

Dixit Maitre DARMUZEY (PJn° 3, 4)

Le notaire n’a pas demandé I"aceord écrit 4 son client concernant la restitution des dépdts de garan-
tie.

Monsiecur LABADIE n’a jamais donné son accord pour la restitution des dépdts de garantie versés
par la SARL SABLES D’ARGENT en rapport des 2 sous seing privé signes en 1’¢tude de Maitre
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DARMUZEY.

11 est constaté que le notaire a commis une faute professionnelle en procédant a la restitution
des dépots de garantie.

Dans la piéce jointe n°21, le notaire &crit a sa chambre notariale en y joignant la copie du décompte
de la caisse des dépdts et de consignations (PJ n°® 22),

Et par la suite, J'ai vestitué le 11 avril 2003, les dépots de garantie a la SARL
"CAMPING LES SABLES D'ARGENT" (cf copie de la lettre chéque adressée a cette
société).

Dixit Maftre DARMUZEY (PJn° 21)

Le conseil de Monsieur LABADIE précise dans sa lettre (PJ n° 19) adressée a la chambre notariale
du notaire que le dépdt de garantie n’a pas été rendu a son client , Monsieur LABADIE, ni que ce-
lui-ci a été avisé de quoi que se soit ...

De plus, il est rajouté :

Aucune explication n'a été donneé amon client, et lorsqu'il s'est enquis
aupres de Maitre DARMUZEY, ce dernier U'a jeté dehors de 'dtude, dans des
conditions que mon client considére injurieuses.

Dixit Maitre Maitre MONTAUT (PJ] n°® 19)

Il est prouvé par cette lettre non démentie ni celle du 24/01/2003 (PJ 9) que le notaire a utilisé des
attitudes d’intimidation envers son client, Rémi LABADIE, gravement malade et en arrét maladie
sous traitement thérapeutique reconnu médicalement trés lourd (ribavirine et interféron), depuis 7
mois déja.

Monsieur Jacky CLUA ne voulait plus acquérir la copropriété correspondant au denxigme sous se-
ing privé comme il est justifié par le courrier du notaire de la SARL LES SABLES D’ARGENT (PJ
n° 7).

En effet, Maitre DARMUZEY précise en derniére page

Mon confrére, Maitre DULAC m'avait en outre indiqué qu'il n'était évi-
demment pas question pour sa cliente de procéder a l'acquisition du second terrain,
les deux opérations étant intimement [iées.

Dixit Maitre DARMUZEY (PJ n° 7)

Mais Monsieur LABADIE avait imposé 1’acquisition de son bien, propriété en nom propre, pour
réaliser la vente du terrain, propriété de la SCI LABADIE Rémi.

Monsieur Jaky CLUA, gérant de la SARL LES SABLES D’ARGENT a bien sign¢ les 2 sous seings
privés en I’étude du notaire en déposant un cheque de 29 000,00 € en guise de dépot de garantie
pour celui concernant la copropriété appartenant &8 Monsieur Rémi LABADIE.

Il est bien écrit de la main de Maitre DARMUZEY que les 2 ventes étaient étroitement liées.

Il est incontestable que le notaire s’est mis juge et arbitre entre les parties

Il est incontestable que le notaire a délibérément remis les dépodts de garantie A Monsienr
CLUA sans avoir informé Monsieur LABADIE.
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11 est incontestable que le notaire a empéché¢ la réalisation de la vente correspondant au sous
seing privé au nom de Monsieur Rémi LABADIE.

Il est incontestable que le notaire a abusé de la faiblesse de Monsieur LABADIE en agissant
ainsi en le spoliant tant par la non-finalisation de I’acte de vente qu’en rendant le chéque de
dépot de garantie 2 Monsieur Jacky CLUA alors que ¢e chéque de 29 000,00 € devait lui reve-
nir directement.

Dans la lettre du conseil de Monsieur LABADIE a la chambre notariale en date du 12/12/2007, il
est écrit que la cession de parts sociales est tout 4 fait régulicre et officielle de méme qu’il est spéci-
fié le montant versé de 28 497,25 € (en rapport du dépét de garantie de 29 000,00 €)... Mais que
¢’est davantage le gérant de ladite SCI, Monsieur CLUA, qui a manqgué 4 son devoir d’informer la
procédure en cours par devant le TGl de BORDEAUX d’ou les jugements sortis (PJ 14, 15):

Jajoute que lorsque le jugement a été rendu, La SCI LABADIE
avait changé de gérant, suite @ une cession de parts sociales intervenue entre les
époux LABADIE FARTHOUAT, associés de la SCI LABADIE | a la SARL LES
SABLES D’ARGENT ( gérant My CLUA) , cession du 6/2/2003 ( PJ : 6)

Cette cession n'a pas été recue par Maitre DARMUSEY. (P.J :7)

Elle est cependant réguliere et tout a fait officielle, puisque le
conseil municipal de la mairie de GUJAN MESTRAS ( PV du 18/9/2006) faisant
expressement référence a cette cession a signé un protocole d'accord avec le
nouveau gérant de la SCI en 2006.

Devant le TGI de BORDEAUX, Monsieur CLUA, gérant de la
SARL LES SABLES D'ARGENT informé de la procédure, n'a jamais rvégularisé
son intervention ( P.J : 8 et 9)

Il doit étre précisé que lors de acquisition de la parcelle dont la
ville de GUJAN MESTRAS était proprietaire, la SCI LABADIE avait versé une
somme de 28.497,25 euros (PJ : 14)

Dixit Maftre Maitre MONTAUT (PJ n° 19)

Les différents antagonistes de ces manipulations ont directement prémédité la mise en faillite per-
sonnelle de Monsieur LABADIE, alors gravement malade sous traitement thérapeutique sous riba-
virine et interféron depuis 7 mois déja...

Effectivement, la Mairie de GUJAN-MESTRAS a eu recours a des faux en écriture publique en fai-
sant voter dans son conseil municipal du 18/09/2006 4 main levée ’approbation des personnes pré-
sentes sous prétexte que Monsieur LABADIE n’aurait pas paye le terrain a la commune (PJ n°
23)...

Hors Monsieur LABADIE justifie avoir payé ledit terrain en justifiant le chéque de 28 497,25 €
ainsi qu’en présentant le regu du Trésor Public de LA TESTE DE BUCH (PJ n° 8), deja vu dans les
conclusions de Maiire GONDER (PJ n° 6)..

La Mairie de GUJAN-MESTRAS ne pent I’ignorer...

Dans les faits, la commune de GUTAN-MESTRAS s’est entendue avec Monsieur Jacky CLUA pour
maintenir 1’assignation a I’encontre de la SCI CLUA (Monsieur Jacky CLUA, gérant de la SCI de-
puis le 06/03/2003 (PJ 11) et qui porte son nom (ce qu’il cachera au tribunal) depuis le 10/03/2003
(PIn° 12).
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Ils se sont entendus pour ne pas informer le tribunal du changement de dénomination dela société
devenue alors SCI CLUA de telle sorte de porter préjudice a Monsieur LABADIE, comme il est
prouvé dans ce proces verbal de la mairie, en date du 18/09/2006.

La Mairie de GUTAN-MESTRAS le fait passer pour un profiteur tout comme un mauvais payeur.
La consequence de cette manipulation a €€ une enveloppe de 21 825,32 € qui s’est volatilisée dans
la nature et dont les principaux intervenants ont inéluctablement tiré profit de cette somme...

Somme qui est celle qui doit reveuir & Monsieur Labadie de plein droit.

Mais plus grave encore, la situation financiére de Monsieur LABADIE a été catastrophique par
cause de toutes cette machinetie.

Les fameux 21 825,32 € sont en fait les 29 000,00 € correspondant au dépdt de garantie sur un des
sous seing privé signés en I’étude de Maitre DARMUZEY (auxquels a été retiré la somme de 7
174,68 €).

Or, il est prouvé par la lettre du notaire 4 sa chambre notariale en date du 24/10/2007 (PJ 7) que le
signatairc acquéreur dans ce sous seing privé se retirait totalement de cette vente.

Ce chéque est donc légitimement & verser & Monsieur LABADIE qui en a été privé de part les agis-
sements de toutes ces personnes de pouvoir (détaillé précédemment).

Il ne faut pas oublier les différents avocats présentés par Monsieur Jacy CLUA a Monsicur LABA-
DIE qui I’ont également spolié dans des conditions d’extrémes virulences (voir les faits n°2), se ré-
férant aux plaintes précédemment déposées a leur encontre .

Ici encore, il est rappelé I’état de santé de Monsieur LABADIE qui est alors sous une trés lourde
thérapie qui durera 3,5 ans, luttant contre la vie et la mort en rapport au scandale du sang contaminé
(transfusion sanguine le contaminant du virus de I’hépatite C dont les 3 sachets de sang livrés a son
attention a I’hépital ont été retrouvés (PJ n° I)).

La volonté de profiter de la faiblesse de Monsieur LABADIE, ici la victime de ces personnes de
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Une plainte a €té déposée a la chambre notariale de Pau le 14/11/2008 (PJ n° 24) a ’encontre du
notaire auquel il ne sera rien reproche...

Un courrier est envoyé le 10/04/2011 (PJ n° 25) a Monsieur le Procureur Général de PAU ['infor-
mant de la situation.

En pratiquant de la sorte, Maitre DARMUZEY s’est rendu complice de la non-signature de I’acte
de vente final de la copropriété de Monsieur Rémi LABADIE, le privant également du montant du
dépot de garantie, dont il s’est apparemment rendu en totalité le bénéficiaire ou en partie avec les
différents intervenants.

La Mairie de GUJAN-MESTRAS lancant cette procédure judiciaire a I’encontre de la SCI obtien-
dra par jugement la résolution de la vente de la Mairie a la SCI CLUA (gérant : Monsieur Jacky
CLUA depuis le 06/03/2003 (PJ 11)), mais elle ne fera pas exécuter ledit jugement qui a duré plu-
sieur année et au contraire, s’ entendra avec le gérant, Monsieur Jacky CLUA.

En effet, celle-ci passera un protocole d’accord avec la SC1 CLUA (PJ n® 26) et la SARL LES SA-
BLES D’ARGENT dont le gérant est toujours Monsieur Jacky CLUA (PJ n® 27) (Il est précisé ici
que Ia société GIRONDE LOISIR dont il est fait référence dans le protocole d’accord a déposé le
bilan en 2009...) pour faire voter en conseil municipal de Mairie du 18/09/2006, I’approbation de la
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non-ex&cution dudit jugement obtenu sous couvert calomnieux en prénant; Monsieur LABADIE
n’a jamais pay¢ le terrain & ladite Mairie (PJ n® 23).

Ce procés verbal du conseil municipal de la Mairie de GUTAN-MESTRAS en date du 18/09/2006
{PJ n° 23} a &té vu et rapport€ par ’avocat Maitre MONTAUT d’ARCACHON et relevé dans sa let-
tre a la chambre notariale de Pau (PJ n® 19).

Monsieur LABADIE essayera vainement de contacter Madame La Maire-Sénateur de GUJAN-
MESTRAS, Marie-Héléne DESEGAULT a ce titre, mais il lui sera répondu comme seule alterna-
tive que ses avocats se tiennent 4 sa disposition pour la suite a donner a ce dossier (PJ n® 28)
{Monsieur LABADIE constate 1’intégrité de tous ces intervenants...).

Il est constaté qu’il y a une différence de 21 825,32 € qui se sont volatilisés dans la nature... Ma-
dame La Maire-Sénateur n’en aura t’elle pas bénéficé???

Il est constaté que Madame La Maire-Sénateur, Marie-Héléne DESEGAULT, a pratiqué a des faux
en écriture publique et que son maintien d’assignation lancée contre la SCI qui portait alors le nom
du gérant, Monsieur Rémi LABADIE, a été prémédité afin de porter préjudice directement a Mon-
sieur LABADIE devant tous ses recours tentés contre ses spoliateurs.

Il est constaté que la Mairie de GUJAN-MESTRAS ainsi que le notaire Maitre DARMUZEY et
Monsieur Jacky CLUA sont complices et ils ont abus¢ de la faiblesse de Monsieur LABADIE.
Monsieur LABADIE a été spolié du montant du dépét de garantie de 29 000,00 € et tout a été mis
en place pour que les sous seing prive ne soient pas finalisés, alors méme que Monsieur LABADIE
se trouve en arrét maladie sous une lourde thérapie.

Les conséquences directes de ces faits ont été de contraindre Monsieur LABADIE 4 vendre son jar-
din de maison d’habitation afin qu’il ne se trouve pas en situation réelle de faillite personnelle.

Se faisant, MonsieurLABADIE intente un recours contre la SARL LES SABLES D’ARGENT dont
le gérant est Monsieur Jacky CLUA, pour le motif que des loyers n’ont pas été honoré selon un bail
locatif.

Monsieur LABADIE obtiendra par jugement en premiére Instance du 22/05/2007 avec une exécu-
tion provisoire a 50% la somme de 43 796,89 € (PJ n® 29) et confirmé en appel (PJ n° 29 bis).

Celui-ci mandatera ’huissier, Maitre DUPONT de la SCP CAMBRON-PESIN HUISSIER DE
JUSTICE ASSOCIES sis 97, avenue Thiers 33 015 BORDEAUX CEDEX- BP 40055 afin de pro-
céder a un nantissement judiciaire sur la société proprictaire des parts sociales de la SCI CLUA gé-
rant : Monsieur Jacky CLUA depuis le 06/03/2003 (PJ 11)) (PJ n® 30).

La SARL LES SABLES D’ARGENT gérant, Monsieur Jacky CLUA fera appel de cette décision
alors méme que ladite société n’a eu de cesse de présenter pour sa défense I’amalgame entre la SCI
CLUA et la Mairie de GUJIAN-MESTRAS, préjudice orchestré par Monsieur Jacky CLUA lui-mé-
me...

Toutefois, la cour ne sera pas dupe ni en premiére instance ni en appel (Monsieur LABADIE a pu
se défendre juridiquement dans cette affaire) et elle confirmera son jugement et condamnera ladite
société a payer A Monsieur LABADIE la somme de 45 444,44 € a compter du 06/10/2005.

Monsieur LABADIE fera exécuter son jugement (PJ n® 31), mais 'huissier commettra soit-disant
I’erreur d’incriminer une société non concernée (qui ne figure pas dans le jugement en rapport) en
procédant a des saisies mobiliéres.
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Cela vaudra a M LABADIE d’étre assigné devant le Tribunal du juge d’exécution le 15/07/2009.

Alors que Monsieur CLUA procedera pendant ce temps 1a a des cessions de parts frauduleuses a
I’encontre des droits de Monsieur LABADIE, I"huissier ne 1’informera pas de ces faits durant toute
Iinstruction par-devant le juge d’exécution. D<s lors, du fait d’erreurs réclles dans la saisie des
droits d’associés et de valeurs mobilieres, le juge d’exécution ne pourra que prononcer 1’irrégularité
de la saisie sur la dénomination de la société débitrice.

Monsieur LABADIE prendra connaissance de ces cessions frauduleuses cachées par ’huissier que
par lettre du 08/03/2010 (PJ n® 32), soit 9 mois apreés!!!

L’huissier a protégé la société débitrice gérée par Monsieur CLUA en gardant le silence devant
Monsieur LABADIE et donc devant le tribunal du JEX quant aux cessions de parts frauduleuses en
cours.

Il y a obstruction a la justice et complicité dans le recel.
En gardant le silence, il 8’est directement rendu complice de ces fraudes.

Monsieur LABADIE lui demandera ses références de police d’assurance Responsabilité Civile Pro-
fessionnelle mais il n’obtiendra pas gain de cause.

De ce fait, il assignera I’huissier sous couvert de la SCP CAMBRON-PESIN HUISSIER DE JUS-
TICE ASSOCIES sis 97, avenue Thiers 33 015 BORDEAUX CEDEX— BP 40055 afin que lui soit
communiqué les références d’assurance.

Celle-ci Iui communiquera alors les références dun courtier d’assurance en guise de sa demande et
non pas les références de I’assurance, toujours pour le tromper.

Monsieur LABADIE n’imaginait pas du tout autant d’auxiliaires de
justiee capables de se préter a ce genre de magouilles et s’associant a
des malfaiteurs ...

Monsieur LABADIE perdra & nouveau 1 an pour obtenir lesdites références qui lui seront communi-
quées le 20/02/2012 (PJ u° 33)....

11y a volonté de tromper son client en plus de la supercherie orchestrée par Monsieur Jacky CLUA
et de son complice Maitre DUPONT de la SCP CAMBRON-PESIN HUISSIER DE JUSTICE AS-
SOCIES sis 97, avenue Thiers 33 015 BORDEAUX CEDEX— BP 40055.

11 est rappelé ici, toutes les plaintes déposées et restées sans effet:

2° Les faits : escroqueries des avocats

Plaintes pour escroqueries : 379 PG 04
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Au deuxiéme semestre 2002, Monsieur LABADIE, qui dirigeait alors une société de construction
de maisons individuelles a ossature bois, a subi une longue période d’inactivité conscutive a une
grave maladie, I’hépatite C.

Celle-ci a été contractée par transfusion sanguine dont les sachets de sang ont été retrouvés (PJ n°
1) et la thérapie a duré 3,5 ans.

En fin d’année 2002, M. Rémi LABADIE alors trés malade et en arrét de travail (PJ n® 2) doit
faire face 4 des difficultés financiéres. Les bureaux de Ia société sont fermés, le personnel licencié
pour raison économique, conséquence de Ia maladie.

M.Rémi LABADIE doit alors prendre des décisions et décide de vendre des biens immobiliers pour
mettre la société en sommeil durant [a longue thérapie.

Deux sous seings privés sont signés chez Maitre DARMUZEY - 40 600 Biscarrosse.

Devant des agissements non expliqués de la Mairie de Gujan-Mestras - 33470, le client, M. Jacky
CLUA, propose a M. Rému LABADIE de le présenter 4 son cabinet comptable, le cabinet GCLA,
afin de transformer I'une des ventes dont le propriétaire est la SCI LABADIE Rémi (PJ n® 3) en
cessions de parts sociales.

Cette cession de parts sociales de la SCI LABADIE Rémi devenue SCI CLUA, est rédigée par M.
Thierry HARDY rencontré dans l'enceinte du cabinet d’avocat GCLA, Place Peyberland, 33000
Bordeaux.

M Thierry HARDY a posé alors quelques questions sur la situation professionnelle de M. LABA-
DIE en raison des cessions qu’il venait d’opérer avec eux, Mr & Mme LABADIE et M. Jacky
CLUA.

Une discussion plus en profondeur s’instaure, car M. Rémi LABADIE explique les obligations qu’il
doit prendre compte tenu de son état de santé. Il revient sur ’explication des sous seing privé signés
en I’étude de Maitre DARMIUZEY et précise qu’il y a deux actes.

Un acte concernant la SCI LABADIE Rémi (sous seing prive transformée par cessions des parts) et
’autre acte étant la propriété détenue par Monsieur Rémi LABADIE en nom propre (PJ u® 4). Ce-
lui-ci concerne le batiment construit sur une parcelle de terrain en zone industrielle. M. Rémi LA-
BADIE, ne vendant qu’une partie de cette copropriété sans le fond de commerce, expertisé par un
agent immobilier (PJ n° 34).

M.Thierry HARDY présente I’avantage d’une restructuration évitant de ce fait tout le c6té fiscal.

Quelques jours aprés, M. Thierry HARDY les recevra avec un changement d’adresse, car il &tait
alors en cours de changement de situation professionnelle. Il précise que les rendez-vous se tien-
dront au 33, rue de Ruat & Bordeaux, bureau professionnel de ses confréres Maitres LALY- LA-
PORTE avec qui il travaille et qu’il présente alors aux époux LABADIE.

Un rendez-vous est pris le 20/03/2003 avec le directeur dc la banque et Monsieur LABADIE ac-
compagné de Monsieur Thierry HARDY qui s’est toujours fait passer pour avocat.

Maitre LALY écrit un courrier en son en-téte (PJ n® 35) a la banque de Monsieur LABADIE afin
de rassurer celle-ci sur les suites qui vont étre données a 1’activité professionnelle de leur client
commun,

Monsieur LABADIE, mandate Maitres LALY-LAPORTE afin de défendre ses intéréts dans ses
dossiers.
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Une provision d’honoraires est de suite versée pour assurer immédiatement la prise en charge des
différentes affaires suivies par Maitre GONDER, affaires pendantes devant les tribunaux d’ou un
chéque de 3 588 € versé (PJ n° 36) le ler avril 2003.

Les avocats Frangois LALY et Francis LAPORTE demandent les piéces des dossiers et justi-
fieront & M. Rémi LABADIE I’avancement des dossiers dont 1ls ont la charge par des courriers
le 11/20/2003 (PJ n° 37), le 02/04/2003 (PJ n° 38 ), le 06/05/2003 (PJ n° 39) et une pseudo
assignation (PJ n° 40).

M Rémi LABADIE accepte la restructuration le 20/05/2003 (PJ n° 41), signe la convention
d’honoraires dans les bureaux du cabinet desdits avocats au 33, rue de Ruat, délivrant un
chéque 4 I’ordre de Maitre Thierry HARDY de 9.116,45 € (PJ n° 42).

Suite au courrier du Crédit Maritime du 12 mai 2003 (PJ n® 43), Maitre LALY répond (PJ
n°44) a celle-ci quant aux suites qui sont données a cette restructuration.

Cette lettre sera transmise en copie jointe dans un courrier adressé 3 Monsieur LABADIE (PJ
n° 45) ainsi que les correspondances de son confrére (PJ n°46) avec un notaire Maitre CA-
BROL (PJ n° 47) toujours dans 1’affaire de la restructuration.

M. Rémi LABADIE établira un nouveau chéque de 1.000,00 € (PJ n° 48) a I’ordre de M Thierry
HARDY le 28 Aofit 2003 pour cette restructuration.

Monsieur Thierry HARDY présente sa carte de visite de ’ancien cabinet comptable dont il dépen-
dait avant et mentionne 2 la main ses coordonnées téléphoniques dessus.

Fin septembre, M. Rémi LABADIE demande un rendez-vous pour faire le point sur toutes ces af-
faires pour cause d’urgence.

Ceux-ci dénonceront le rendez-vous pris par téléphone le jour dudit rendez-vous.

Monsieur Rémi LABADIE fixe rendez-vous et confirme par lettre recommandée avec AR le
30/10/2003 (PJ n° 49).

Le rendez-vous est a4 nouveau dénoncé par I’avocat Francis LAPORTE deux heures avant, mais
Mr.LABADIE le maintient.

M. LABADIE se présente en leur bureau et trouve portes closes.
Les jours suivants les lignes sont inaccessibles, fax, tél portable...Plus personne ne répond.

M.LABADIE envoie une lettre avec AR (PJ n° 50) pour mettre un terme a leur collaboration pour
I’ensemble des dossiers dont ils avaient la charge...

Monsieur Rémi LABADIE saisira le batonnier du barreau de Bordeaux le 26/11/2003 (PJ n°® 51)et
déposera une premicre plainte le 12/12/2003 (PJ n® 52) puis le 24/03/2005 (PJ n°® 53)

Maitres LALY et LAPORTE ne sont pas intervenus dans un seul des dossiers confiés malgré fous
les justificatifs qu’ils ont présentés a leurs clients (Mr LABADIE ¢t PEURL Constructions NA-
DIEGE)...
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&  Monsieur LABADIE saisira le parquet général. Il produit la copie de la lettre du 13/11/2008
(PJ n° 54) de Monsieur le Procureur Genéral lui répondant maintenant le classement sans suite;
car les fautes professionnelles ne seraient pas aveérées 1.

& Monsieur le Procureur de la République n’a pas donné de suite aux plaintes (mentionnant 1’ ur-
gence a4 prendre du fait d’une faillite personnelle} déposées le 12/12/2003 (PJ n® 52) et le
24/03/2005 (PJ n° 53) malgré les faits relevés par Madame la Vice Procureur de la Répu-
blique et justifiés par le courrier adresse le 13/05/2005 a Monsieur le Procureur Général (PJ n°
55) relevant les fautes contrevenantes I’article 74 entre autres de la lo1 du 31/12/1971.

Ce courrier mentionne pourtant:

Pour faire suite a votre demande en date du 2 mai 2005, j'ai
'honneur de vous faire connaitre gue j'ai regu le 7 janvier 2005 un courrier du
Bdtonnier par lequel il m'indique que [e dossier est clatr, que Maitres LALY et
LAPORTE se sont occupés de 5 dossiers pour un montant global de 3588 euros.

La somme de 11.000 euros et quelques versee a Monsieur HAR-
DY ne concernerait pas ses confréres, s'agissant d'un cabinet de consultant qui
n'a rien a voir.

Cependant, Monsiewr LABADIE vient de me transmettre la
convention d’honoraires avec Monsieur HARDY et des courriers gui apparais-
sent avoir été rédigés par Monsieur HARDY et Maitre LAPORTE ou Maitre LA-
LY.

La convention jointe a été signée le 20 MATI 2003 entre Mon-
sieur HARDY, "conseil” {sans autres précisions) domicilié 33 rue ruat, et
Monsieur LABADIE Cette adresse est celle du cabinet de Maitres LAPORTE

LALY (premié n gdr Batonnier le 2 mbre 2

Dans ce dernier envoi M. LABADIE dépose plainte contre MM.
HARDY, LAPORTE et LALY pour escroguerie et complicité d'escroquerie.

J'envisage de faire réentendre Monsieur LABADIE par les servi-

ces de police ainsi que Monsieur HARDY qui est co-signataire avec Maitres LA-
LY ot TAPORTE de diveys courriers advessés an notairve de Mopciouy T ARADIE

et a sa banque. Mons:eur LABADIE écrit d ‘ailleurs a plusieurs reprises & Mai-

i) iy meme in r Frier, -Sigh
Je n'envisage pas de faire entendre les deux avocats mis en
cause dans lattente de vos mstructmns sir Ia condmte a tenir @ leur ezard

une uigg prgc:ig d es grrgngemgng_ ggnglm entre ces gvocgg g{ MQH;_’!QE

HARDY et si celui-ci faisait ou non du conseil juridiqgue avec ou sans Uaccord
de cetix—i.

LE PROCUREUR DE LA REPUBLIQUE

Mm LANDELLE Vice-Procureur

Dixit Madame de la LANDELLE Vice Procureur de la République {PJ n° 55)

& Monsieur le Procureur de la République de BORDEAUX a classé sans suite la plainte déposée
par Monsieur Rémi LABADIE malgré ce courrier.
%  Le Procureur Général a validé le classement sans suite également (PJ n° 54).
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& Monsieur LABADIE a demandé les piéces de I’enquéte réalisée par le Procureur de la Répu-
bligue de Bordeaux (PJ n° 56).

L’ accumulation de toutes ces catastrophes a conduit M.LABADIE a déposer Ie bilan de sa société.

Et M.LABADIE n’a eu d’autre solution que de vendre (son jardin de sa propriété} une partie du ter-
rain sur lequel est édifiée sa maison afin d’apurer les dettes.

DISCUSSION

La Cour d’Appel de Bordeaux réformera la décision entreprise en date du 19/02/2012, et, statuant a
nouveau, fera droit 4 I’intégralité des demandes de Monsieur LABADIE.

11 est rappelé en premier lieu 1’état de santé de Monsieur Rémi LABADIE qui se trouve &tre en arrét
de travail médical (PJ n° 2}, alors méme qu’il est indépendant et chef d’entreprise, ceci pour justi-
fier I’état de santé gravissime de Monsieur Rémi LABADIE.

Les références de police d’assurances Responsabilité Civile Professionnelle n’ont jamais €té pro-
duite malgré 1’obligation a laquelle ils sont soumis deés la premicre réclamation €crite et demandee
au bitonnier dans différents courriers (PJ n°® 58,59,63,64).

A cetitre :

Dans le jugement du 07/02/2012, il est noté en page 6 que le batonnier aurait été saisi par
Monsieur LABADIE uniquement par la lettre du 26/11/2003 dans laquelle il ne figurerait pas
expressément de griefs a I’encontre des avocats Maitre Francois LALY et Maitre Francis LA-
PORTE.

Il est présenté & la cour dans le présent appel les demandes écrites envoyées en AR a Monsieur le
Batonnier du Barreau de Bordeaux justifiant ainsi toutes les demandes de Monsieur LABADIE.

O La lettre initiale du 26/11/2003 (PJ n® 51) dans laquelle de fagon diligente il est fait état des
griefs a I’encontre de Maitres Francgois LALY et Francis LAPORTE.

Rémi LABADIE écrit clairement ¢t sans ambiguité le déroulement de toutes ces affaires.
Notamment, 1l demande qu™une enquéte soit réalisée et 1l tient a en &tre informé. Il précise se tenir a
la disposition pour le déroulement de son enquéte, mais jamais monsieur le Bétonnier ne le regoit
malgré ses différentes demandes...

% Monsieur le Bitonnier répond en date du 03/12/2003 pour enregistrer les demandes.

» Le 17/12/2003, Rémi LABADIE écrit deux lettres (PJ n°® 58,57) dont I’'une mentionne la po-

lice responsabilité professionnelle des avocats puis 1’autre beaucoup plus précise que celle du
26/11/2003 relevant les fautes caractérisées desdits avocats.
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» Le 18/12/2003, Rémi LABADIE écrit encore au batonnier (PJ n° 59) pour I’informer claire-
ment et sans ambiguiteé a cette date qu’il est en attente de la police d’assurance Responsabilité
Civile Professionnelle des avocats, qu’ils retiennent abusivement les dossiers empéchant le
transfert de ceux-ci & de nouveaux avocats privant ainsi Rémi LABADIE et ’EURL Construc-
tions NADIEGE de toute défense pour chacun de ses dossiers. 11 précise que tous les préjudices
a venir leur seront imputables.

ON NE PEUT PAS ETRE PLUS CLAIR DANS LES FORMULATIONS...

C’est donc les avocats Frangois LALY et Francis LAPORTE qui privent directement Monsieur Ré-
mi LABADIE de toute défense comme il I’ont fait dans 1’étude de leur dossier. On ne peut plus par-
ler d’impéritie, mais de manigances pour obtenir des jugements identiques a celui sorti sur le bar-
reau de Mont de Marsan en date du 18/09/2003 via I’audience du 19/06/2003 (PJ n°® 73) dans
I"affaire FENEMORRE...

Le 07/01/2004, le Batonnier répond a Monsieur LABADIE que suite 4 sa demande formulée par
courrier en date du 17/12/2003 il va étudier les honoraires versés a maitre GONDER???

Afin de ne pas ralentir la demande initiale, Monsieur LABADIE se préte a la demande du Batonnier
et répond dans les temps en date du 20/01/2004 (PJ n° 60) (il ne sera pas justifié 4 Monsieur Ré-
mi LABADIE le résultat de cette étude tout comme celle de la demande initiale) .

Un petit rappel s’ impose pour reclarifier la demande initiale : il est demandé en date du 26/11/2003
de vérifier et de dire si le travail réalisé par les avocats, Maitres Frangois LALY et Francis LA-
PORTE est conforme aux régles de l'art...

Le 16/01/2004, Rémi LABADIE écrit 4 nouveau & Monsieur le Batonnier puisqu’il n’est toujours
pas entendu (PJ n° 61)...

Mais il lui répondra uniquement & la demande d’étude sur le dossier GONDER qui n’est absolu-

ment pas I'nhiet de la demande aocenltant de ce fait lee divere conrriers hii rnppp]nn‘r la demande 1ni-
ment pas 'obet de la demande occultant de ce 1aif leg QIvers courriers i rappelant la gemande 1m

tiale concernant les avocats, Maitres Frangois LALY et Francis LAPORTE.

A ce titre, il est fort de constater dans le jugement de FENEMORRE sur le barreau de MONT-DE-
MARSAN que ce jugement du 18/09/2003 est en rapport de [’audience qui s’est déroulée le
19/06/2003. Pourtant, Maitre Francis LAPORTE écrivait 8 Monsieur Rémi LABADIE d’abord le
02/04/2003 pour signaler la prise en charge du dossier (PJ n® 38) puis en date du 06/05/2003 (PJ
n® 39) dans cette affaire:

e saisi un correspondant de mon choix. Je me permets cependant de vous rappeler que mon pro-
nostic reste tres réserveéy.

Dixit Maitre Maitre Francis LAPORTE (PJ n° 39)

11 est flagrant qu’a la date du 06/05/2003 il était largement temps d’écrire au greffe du tribunal pour
demander un report d’assignation afin de présenter une defense.

Rémi LABADIE écrit clairement et sans ambiguité a cette date que lesdits avocats retiennent abusi-
vement les dossiers empéchant le transfert de ceux-ci . M LABADIE a ¢galement mentionne que
les avocats privent, I’EURL Constructions NADIEGE et M LABADIE de toute défense pour cha-
cun de ses dossiers. Il précise que tous les préjudices a venir leur seront imputables.

ON NE PEUT PAS ETRE PLUS CLAIR DANS LES FORMULATIONS...
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» Le 28/01/2004, le Batonnier répondra (PJ n® 62) toujours et encore sur le dossier Gonder!

»  Le 02/02/2004, Rémi LABADIE écrit toujours au Bétonnier (PJ n° 63) car il vient de prendre
connaissance du jugement pass€ concernant ’affaire FENEMORRE. Notamment, il demande
la communication des références de police d’assurance Responsabilité Civile Professionnelle
desdits avocats (qu’il n’obtiendra pas).

» Le 15/02/2004, Rémi LABADIE écrit toujours au Bétonnier (PJ n° 64) pour le mettre en de-
meure de lui communiquer les références de police d’assurance Responsabilite Civile Profes-
sionnelle des avocats... {qu’il n’obtiendra pas).

Par ailleurs, on constatera dans les différents courriers adressés au Bétonnier que les avocats Fran-
¢ois LALY et Francis LAPORTE procédent a des rétentions de piéces envers différents conseils sai-
sis par Rémi LABADIE, Celui-ci et FEURL Constructions NADIEGE se trouvent privés de dé-
fense de part les agissements des avocats qui retiennent les dossiers, mais aussi par le Bétonnier du
barreau de Bordeaux qui ne prend aucune décision dans le sens qui s’impose, a savoir disciplinaire
contre les avocats.

Il est noté dans la lettre du 02/04/2003 (PJ n° 38} six dossiers sont a instruire dont deux sont réputés
avoir des honoraires impayés dans le courrier du 06/05/2003 (PJ n® 39).

Il ressort de cette analyse qu’il y a seulement 4 dossiers justifiés par Maitre Francis LAPORTE a
prendre en compte.

Dans le courrier (PJ n° 37) de Maitre Francois LALY adressé a Monsieur LABADIE, son cli-
ent, on constate que les affaires dont il s’occupe sont les mémes que celles justifiées par Mai-
tre Francis LAPORTE dans ses courriers (PJ n° 38,39) adressés a son client, toujours le méme
M. LABADIE.

Il ressort que les avocats, Maitre Frangois LALY et Maitre Francis LAPORTE au 33, rue de Ruat -

33000 BORDEAITX ont tous les deux, 1a prise en charge des mémes dossiers. Par conséquent, ils
ont les mémes devoirs et responsabilités envers leur client commun, M. Rémi LABADIE et
[’EURL Constructions NADIEGE.

lls précisent dans leurs justificatifs que si des factures d’honoraires restent dues au précédent
conseil dans les affaires énumérées, ils n’ont pas la faculté d’intervenir... 1f est donc nécessaire
d’analyser les dossiers libres d’intervention.

Les dossiers sont (détaillés plus loin) :

Commune de Gujan- Mestras procédure juridique contre SCI CLUA (ex SCI LABADIE Rémi)
Immobiliére YLLEN (GUY HOQUET): contentieux commercial professionnel de société
MARFAING : impay¢ client de société

D.C.S. : contenticux privé avec un garagiste

GRENKE LOCATION : contenticux opérateur téléphonique professionnel
FENNEMORE : Construction de maison clientele

PREVIFRANCE : Assurance indemnités journalieéres pour gérant de ’EURL

LAMBROT : Sous-traitant professionnel

ANDRON : détournement de fond d’un salarié employé par ’EURL

VM CONSTRUCTION (BOIS): contentieux société

BAILLARGEAT: contentieux société

AN NENE SRR N N NENENRN
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v’ Dés réception d’un constat d ' huissier... ??7?27?
v Dossier Restructuration : Transformation juridique de société

Concernant:
1°} Le dossier commune de Gujan- Mestras:

« Je n'ai toujours pas recu de mandat de la S.C.1. LABADIE dans l'instance pendante contre
la commune de GUJAN-MESTRAS. J'attends donc le pouvoir du cessionnaire de vos parts,
afin de justifier de la possibilité de me constituer. Par ailleurs, mon confrére GONDER m'in-
digue que sa facture n°® 102/03 du 25 mars 2003 (574,08 €) reste impayée. Qu'en est-il 7 Je
vous rappelle qu'a défaut de réglement je n'ai pas la faculté d'interveniy. »

Dixit Maitre Maitre Francis LAPORTE (PJ] n® 39)

Mmtre LAPORTE ecrlt lui meme qu 1l ne peut pas mtervemr

2°) Immobiliére YLLEN (GUY HOQUET) :

«Me GONDER m'indique ne pas avoir ouvert de dossier a ce nom. Je vais donc, fort libre-
ment, écrire d l'adversaire, en lui indiquant que son contrat ne vaut pas grand-chose. Je ne
manquerdai pas de vous tenir informe du suivi.»

Dixit Maitre Maitre Francis LAPORTE (PJ n° 39)

3°) MARFAING :

Me GONDER ne reclame aucun honoraire, faute d'avoir entrepris aucune démarche. Je mets
la derniere mam a un pro;et d’ asszgnaﬂon que je ne manquemc pas de vous soumettre.

Ce dossier doit &tre comptabilisé dans le décompte des affaires dont ils avaient la charge.

4°)D.CS.:

1l n'est rien du a Me GONDER. Je vous adresserai sous peu un projet de conclusions.

Dixit Maitre Maitre Francis LAPORTE {PJ n° 39)

5°) GRENKE LOCATION :

Me GONDER demande, pour ses « frais de dossiers », paiement de la facture n°® 126/03
d'un montant de 93,68 €. Je vous rappelle qu'il n'existe aucune preuve de ce que vous l'ayez
mandaté devant le Tribunal de Commerce de BORDEAUX , et que, en conséquence, le juge-
ment pris par défaut a votre encontre puisse étre attribué a son inertie. Donc, a priori, sa fac-
ture précitee est bien fondee. Faute de reglement de votre part, je ne peux pas intervenir. Ce-
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pendant, je vous signale qu'il faut avoir conclu devant la Cour d’Appel avant le 24 mai prochain.
Je reste donc dans l'attente de vos instructions.

Dixit Mafire Maiire Francis LAPORTE {PI n° 39)

Ce dossier ne peut pas étre comptabilisé dans le décompte des affaires dont ils avaient 1a charge.
6°) FENNEMORE :

Rien n'est du a Me GONDER. Puisque vous n'avez pas de préférence sur le barreau de MONT-
DE-MARSAN, je saisis un correspondant de mon choix. je me permets cependant de vous rap-
peler gue mon pronostic reste trés réserveé.

Dixit Maitre Maitre Francis LTAPORTE (PJ n° 39)

7°) PREVIFRANCE :

Me GONDER m'a transmis ce dossier non signalé par vos soins lors de notre derniére entrevue,
en indiquant que rien ne lui était du.
Quelles sont vos instructions ?

Dixit Maitre Maitre Francis LAPORTE {(PJ n° 39)

Il n’y a eu aucune instruction de la part de Rémi LABADIE donc:
Maitre LAPORTE écrit lui méme qu’il n’a eu aucune instruction de M. LABADIE

Ce dossier ne peut pas étre comptabilisé dans le décompte des affaires dont ils avaient la charge.

8°) LAMBROT :

Me GONDER me transmet également ce dossier non signalé, mais cette fois en réclamant paie-
ment d'une facture n° 128/03 du 9 avril 2003 d'un montant de 95,68 € T.T.C. pour « frais de
dossier ». Méme question.

Dixit Maitre Maitre Francis LAPORTE (PJ n° 39)
Il n’y a eu aucune instruction de la part de Rémi LABADIE, donc:

Maitre LAPORTE écrit Ini méme qu’il n

sa am

Ce dossier ne peut pas étre comptabilisé dans le décompte des affaires dont ils avaient la charge.

9°) ANDRON :

Méme cas que précédemment, sauf que la facture de Me GONDER est réferencee 127/03,
en date du 9 avril 2003, pour un montant de 358,80 E. De méme, j'attends vos instructions.

Dixit Maitre Maitre Francis LAPORTE (PJ n° 39)
Il n’y a eu aucune instruction de la part de Rémi LABADIE, donc:

Maitre LAPORTE écrit lui méme qu’il n’a eu aucune instruction de M. LABADIE
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Cc dossicr nc peut pas &tre comptabilisé dans le décompte des affaires dont ils avaient la charge.

Dans le justificatif d’avancement des dossiers de Maitre Frangois LALY, il est noté (PJ n°
37).

9)° VM CONSTRUCTION (BOIS):
dossier pour faire transiter un réglement par I’intermédiaire de leur compte CARPA
10°) BAILLARGEAT:

dossier pour faire transiter des réglements de facture par I’intermédiaire du compte CARPA
de Maitre LALY (justifié par les écrits des avocats & leur batonnier).

De plus, 1l est mentionné que le précédent conseil de Monsieur LABADIE, Maitre GON-
DER, ne se présentait plus malgré ses obligations professionnelles, comme le fait remarquer
Maitre Francois LALY (I’ensemble des factures réclamees a Monsieur LABADIE n’a été
présenté a lui qu’au moment du changement de conseil alors qu’il ne le représentait plus de-
vant les audiences en cours.

11°) Dés réception d’un constat d 'huissier...

Dixit Maitre Maitre Francis LAPORTE {PJ] n° 39)

Ce constat d’huissier n’a jamais vu le jour donc cette affaire n’en est pas une

Ce dossier ne peut pas étre comptabilisé dans le décompte des affaires dont ils avaient la charge.

12°} Dossier Restructuration : Dossier détaillé en page 27

Il est constaté qu’il n’y avait que 4 dossiers a instruire et 2 dossiers dans lesquels il y a eu régle-
ments par chéques qui ont transité sur leur compte CARPA pour régler deux fournisseurs confir-
més par le courrier du 04/01/2005 du bétonnier adressé au Procureur de la République (PJ 65)
(voir coutrier adressé au Batonnier en date du 16/01/2004 (piéce jointe 32)).

Il est important de rappeler P'urgence des décisions a prendre compte tenu des raisons Economi-
ques présentées dans la plainte du 12/12/2003, a savoir faillite personnelle.

Rien ne sera entrepris par personne..,

Ils disent avoir eu cing dossiers, mais il sera démontré en suivant qu’ils ne sont intervenus dans
aucun des dossiers.

11 ressort de cette analyse que les dossiers libres d’intervention et dont ils avaient juridique-
ment la charge, I’obligation et le devoir de défendre leur client sont:

= D.CS
— MARFAING
= FENNEMORE
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= IMMOBLIERE YLLLE ( Guy Hoquet)

Dosgier DCS:
Les faits:

Le véhicule de Monsieur Rémi LABADIE est réquisitionné par un garagiste pour le motif de non-
paiement de facture. Une expertise a été ordonnée donnant toutes les responsabilités 4 I’encontre du
garagiste. Monsieur Rémi LABADIE donne ce dossier 4 ses nouveaux conseils, les avocats Fran-
gois LALY et Maitre Francis LAPORTE (piéces jointes n® 37,38,39), mais ils ne feront rien si ce
n’est encaisser la provision d’honoraires (PJ n° 36).

Monsieur Rémi LABADIE n’ayant pas eu de suivi dans 1’instance lancée initialement par Maitre
GONDER, Monsieur LABADIE se¢ trouve assigné devant le Tribunal d’Instance d’ Arcachon par le-
dit garagiste tentant de tirer profit de la situation. Monsieur LABADIE gagnera le procés malgré
tout (PJ n° 66). En effet, le garagiste sera rattrapé également par d’autres affaires a son encontre et
il sera condamné pénalement (PJ n° 67).

Il est incontestable que Maitre Francois LALY et Maitre Francis LAPORTE , tous les deux,

avaient sans ambiguit¢ la charge du suivi de ce dossier comme le révelent les pieces jointes (PJ n°
37,38,39).

Ils n’ont rien fait dans ce dossier comme le démontre le Tribunal d’Instance d’Arcachon dans le
dossier Rémi LABADIE /GARAGE DCS (PJ n°68), ainsi que [’absence des noms des avocats Maitre
Frangois LALY et/ou Maitre Francis LAPORTE ou de foute personne ayant représenté ou assisté
les parties qui devraient étre inscrite sur le jugement, se référent a Iarticle 454 du CPC, lequel dis-
pose:

Article 454

Le jugement est rendu au nom du peuple fran-
cais. Il contient l'indication:

- de la juridiction dont il émane;

- du nom des juges qui en ont délibére;

- de sa date;

- du nom du représentant du ministere public s'il a assisté aux débats;

- du nom du secrétaire;

- des noms, prénoms ou dénomination des parties ainsi que de leur domicile ou siege social;

- le cas échéant, du nom des avocats ou de toute personne avant représenté ou assisté les par-
ties; - en matiére gracieuse, du nom des personnes auxquelles il doit étre notifié.

Maitre Frangois LALY et Maitre Francis LAPORTE ont manqué aux devoirs de leur ordre, dans
I"affaire DCS.

Sur la réparation des préjudices subits:

Les avocats Maitres Francois LALY et Francis LAPORTE sont responsables envers leur client des
dommages et intéréts en raison des préjudices subits ainsi que la restitution des encaissements.

Monsieur LABADIE justifie avoir eu son véhicule saisi (PJ n°® 69)
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Honoraires versés : 500,00 €
La perte de la valeur du jugement obtenu : 14 000,00 €
Préjudice de saisie du véhicule : 5 763,44 €

Seitun total de : 2026344 €

Affaire MARFAING:
Les faits:

L’EURL Constructions NADIEGE, gérée par Monsieur Rémi LABADIE, saisit les avocats Fran-
¢ois LALY et Francis LAPORTE afin d’obtenir le solde de sa facture.

Ceux-ci ne feront rien dans cette affaire si ce n’est des écritures envers leur client contredisant cel-
les avancées auprés de leur Bitonnier.

Maitre Frangois LALY et Maitre Francis LAPORTE avaient la charge de ce dossier MARFAING
(PJ n® 37,38,39) révélant sans ambiguité la prise en charge du suivi de ce dossier.

Maitre Frangois LALY le confirme en écrivant a son client le 20/11/2003 (piece jointe 37) ’assi-
gnation est faite et il précise étre dans I’attente d’une date de fixation d’audience, ce qui implique
que le dépdt sur un Tribunal d’Instance ou de Grande Instance en a ét€ fait.

Or, son confrére Maiire Francis LAPORTE qui suivait I’affaire de concert (comme il a été prouvé
precédemment), écrit dans I’enquéte menée par son batonnier (PJ n® 70) qu’il n’a pas cu le temps
de finir de préparer I’assignation en raison du choix de son client qui aurait été de changer de
conseil...Donc Iassignation n’a pas été déposée.

Il est constaté par ces écrits que les avocats se contredisent totalement. Il y a mensonge et volonté

rits q
de tromper Mongienr LABADIE et PEURL, Constructions NADIEGE, leur client.

A LaE iiariiaraing

Maitre Frangois LALY et Maitre Francis LAPORTE ont manqué aux devoirs de leur ordre, dans
["affaire Marfaing.

Sur la réparation des préjudices subits:

Messieurs Frangois LALY et Francis LAPORTE sont responsables de la non-présentation de dé-
fense envers leur client, ils sont tenus de garantir la restitution des encaissements et d’assumer les
dommages et intéréts directs et indirects (PJ n® 71 page 2),

Remboursement honoraires: 500,00 €
dette non pergue : 6 276,31 €

Total préjudice: 6 776,31 €

Maitre Frangois LALY et Maitre Francis LAPORTE ont manqué aux devoirs de leur ordre, dans
I’affaire Marfaing.

Dossier FENEMORRE:
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Les faits:

L’EURL Constructions NADIEGE gérée par Monsieur Rémi LABADIE se trouve assignee devant
le Tribunal de Grande Instance de MONT-DE-MARSAN (PJ n° 72).

Maitre Frangois LALY et Matitre Francis LAPORTE sont saisis pour défendre les intéréts de la so-
ciété (PJ n® 37,38,39,70), mais il ressort du jugement du 18/09/2003 se rapportant a I’audience du
19/06/2003 (PJ n° 73) qu’il n’y avait aucune défense.

Les bureaux de ladite société étant fermeés pour cause de longue maladie, le jugement a ét¢ adressé a
la mairie de Gujan-Mestras, commune on siége la société. Le délai d’appel a été dépassé, car le gé-
rant n’a pas été informé dudit jugement et la société a été condamnée i payer la somme de 150 000
€.

I1 est rappelé I’état de santé du gérant de la société, gravement malade (PJ n°® 2). Toutefois, les avo-
cats savaient correspondre avec leur client, L’EURL Constructions NADIEGE gérée par Monsieur
Rémi LABADIE, mais 1ls n’ont pas fait les actes de procédures non plus garantissant la significa-
tion du jugement pour pouvoir relever "appel...

Maitre Frangois LALY et Maitre Francis LAPORTE avaient la charge de ce dossier FENEMORRE,
tous les 2, {PJ n® 37,38,39,70) révélant sans ambiguité la responsabilité du suivi du dossier.

Monsieur Rémi LABADIE a pris les dispositions nécessaires au nom de I’EURL Constructions NA-
DIEGE dont il était le gérant en confiant la mission d'assistance en justice aux avocats Frangois LA-
LY et Francis LAPORTE , se référent 4 I’article 2 du CPC, lequel dispose:

Article 2

Les parties conduisent l'instance sous les charzges qui leur incombent. Il leur appartient d'accomplir
les actes de la procédure dans les formes et delais requis.

Il est incontestable que le nom des avocats ou de foute personne ayant représente ou assisté les parties
ne sont pas inscrites sur le jugement et il estincontestable que les avocats ont pris mandat d°assistance ju-
ridique sans le réaliser, se référent a I’article 454 du CPC, lequel dispose :

Article 454

Le jugement est rendu au nom du peuple fran-
cais. Il contient l'indication:

- de la juridiction dont il émane;

- du nom des juges qui en ont délibéré;

- de sa date;

- du nom du représentant du ministére public 3%l a assisté aux débats;

- du nom du secrétaire;

- des noms, prénoms ou dénomination des parties ainsi que de leur domicile ou siege social;

- le cas échéant, du nom des avocats ou de foute personne ayant représenté ou assisté les par-
ties; - en matiére gracieuse, du nom des personnes auxquelles il doit étre notifié.

Maitres Francois LALY et Francis LAPORTE ont manqué aux devoirs de leur ordre, devant leurs
clients Rém LABADIE et I’EURL Constructions NADIEGE (PI n® 37,38,39,70).

Maitres Frangois LALY et Francis LAPORTE ont causé des préjudices en pratiquant de la sorte et
qu’ils doivent en répondre en conséquence, se référent a article 1382 du Code civil, lequel dispose:

Article 1382
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Tout fait quelconque de homme, qui cause a autrui un dommage, oblige celui par la faute duguel il
est arrivé a le réparer.

Les avocats de par leur choix de ne pas se présenter ont privé leur client de toutes négociations
avec Monsicur FENEMORRE.

Sur la réparation des préjudices subits:

Maitres Frangois LALY et Francis LAPORTE sont responsables envers leur client de la non-pré-
sentation de défense a la date du 19/06/2003, jour de 'audience devant le Tribunal de Grande Ins-
tance de MONT-DE-MARSAN ce qui a conduit au verdict du jugement donné contre ’EURL
Construction NADIEGE a hauteur de 150 000 €

La valeur du fond de commercee de PEURL Construetions NADIEGE était valorisée 4 320 600 € par un ex-
pert immobilier dont ¢’est le métier (PJ n° 34).

IIs sont tenus de garantir [a restitution des honoraires et de dédommager Monsieur Rémi LABA-
DIE des préjudices qu’il a subis ainsi en tant que seul actionnaire de la société, se référent 4 1’arti-
cle 1382 du Code civil lequel dispose:

Article 1382

Tout fait quelconque de 'homme, qui cause a autrui un dommage, oblige celui par la faute duguel il
eSt arrive d le reparer,

honoraires 500,00 €
Préjudice Fonds de commerce: 320 000,00 €
Total: 320 500,00 €

Les avocats ont aussi essaye de trompé Monsieur LABADIE dans une autre affaire, révélé quelques

années apres, par la connaissance de 'enquéte réalisée par le batonnier et le procureur de la Répu-

LAEEL S L W00 |

Attendu que les avocats ont eu recours 4 un stratagéme afin d’essayer de soutirer 200 € non justifié
a leur client en invoquant la perte d’un chéque adressé a 'ordre de Maitre Frangois LALY (picce
jointe 61, page 3 ,date du courrier le 16/01/2004) du méme montant précédemment établi pour sol-
der un dossier en cours. En effet, les avocats ont écrit dans leurs explications adressées au béaton-
nier 200 € ont été établis pour complément d’honoraires, mais malheureusement au moyen d’un
cheque sans provision.

Dixit les avocatg Maitres Francois LALY et Francis LAPORTE
(piéce jointe 70,74, le 22/11/2004).

Or, ce soit-disant complément d’honoraires a été demandé a leur client pour remplacer un chéque
qu’ils auraient égaré. Monsieur LABADIE a de suite délivré un chéque de remplacement (selon leur
demande a I’ordre de Monsieur Thierry HARDY) afin de ne pas retarder la ou les procédures aux-
quelles se rapportait ce chéque et il a fait opposition ¢n suivant a sa banque dudit chéque litigieux
(PJ n° 75).

Vair le courrier au bitonnier en date du 16/01/2004 (PJ 61).

Maitre Frangois LALY ct Maitre Francis LAPORTE ont manqué aux devoirs de leur ordre.

Dassier Restructuration
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Sur P’incontestable responsabilité de
Maitres Francois LALY et Francis LAPORTE

La responsabilit¢ des avocats, Maitres Frangois LALY et Francis LAPORTE est incontestable :

Maitres LALY et LAPORTE insistent dans le sens qu’ils n’avaient pas connaissance de ce dossier
notamment dans leurs explications adressées a leur batonnier (PJ n° 70,74).

Force est de constater que la réalité est bien différente.

Monsieur Thierry HARDY était directeur juridique d’un cabinet comptable GCL consultants, 10
place Peyberland a BORDEAUX (PJ n® 65).

M Thierry HARDY n’est pas avocat (PJ n° 76), il est donc subordonné professionnellement a des
avocats pour remplir la mission de restructuration.

Il reléve done de la responsabilité de ses employeurs, Maitre Frangois LALY et Francis LAPORTE,
qui exercent au 33, rue de Ruat - 33000 BORDEAUX, adresse indiquée sur la convention d’hono-
raire (PJ n° 41) dont M. Thierry HARDY dépend.

Maitres Frangois LALY et Francis LAPORTE ont bien la charge du dossier de restructuration signé
en leur bureau a tous deux .

De plus, I’ensemble des correspondances (PJ 35,41,43,44,45,46,47,48) de ces deux avocats démon-
tre bien qu’ils sont intervenus directement dans ce dossier de restructuration mis en route par M.
Thierry HARDY, leur employé.

En effet, 1] est justifié de leyr suivi dans cette affaire par différentes correspondances échangées,
tant avec leur client {PJ n° 41,45), mais aussi avec la banque de celui-ci qui note dans un courrier
adress¢ a Monsieur LABADIE (PJ n° 43) Vous éfes venu le 20 Mars dernier, accompagné de votre
avocat, afin de nous présenter un nouveau montage juridique LDmLLCLe_dJLMu_ulQl_ch_Qe_Jmntg_ﬁli))
auquel Maitre LALY répondra (PJ n® 35,44) et d’un notaire sur Mérignac (PJ n°® 47} lequel répon-
dra par courrier A Maitre Francis LAPORTE (PJ n°® 46).

Il est donc particulierement invraisemblable de pouvoir soutenir la thése que les avocats ne sont pas
intervenus dans ce dossier de restructuration.

Les avocats ont participé a 1’élaboration de la restructuration en rapport de ces justificatifs de cour-
riers tant envers Monsieur LABADIE qu’avec des tiers (PJ 35,41,43,44,45,46,47,48).

11 ressort que Monsieur Thierry HARDY était bien un employé des avocats, Maitre Frangois LALY
et Maitre Francis LAPORTE au 33, rue de Ruat - 33 000 BORDEAUX. Lieux ou lesdits avocats
exergaient professionnellement comme en témoigne 1’adresse de la convention d’honoraire (PJ n°
41) signée et acceptée en leur bureau du 33, rue de Ruat 33 000 BORDEAUX..

Il est demandé a ceux-ci de produire les bulletins de salaire de leur employé, Monsieur Thierry
HARDY, durant cette période ou a la cour d'en ordonner la production par réouverture des débats.
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Le délai imparti pour la réalisation de la restructuration était de deux mois (stipulé dans les condi-
tions générales), soit au plus tard a la date du 19/07/2003, et que cette restructuration n’a pas été
réalisée,

Se référent 4 article 1107 du Code civil, lequel dispose:
Article 1107

Les contrats, soit qu'ils aient une dénomination propre, soit qu'ils n'en aient pas, sont soumis a des re-
gles générales, qui sont l'objet du présent titre.

Les régles particuliéres a certains contrats sont établies sous les titres relatifs a chacun d'eux ; et les
regles particuliéres aux transactions commerciales sont établies par les lois relatives au commerce.

Ils ont pris Pobligation de réaliser la restructuration selon la convention d’honoraires signée (PJ n° 41),
Dés lors, ils ont le devoir d’étre responsables et de ne causer aucun dommage 3 1’état de santé de
I’EURL Constructions NADIEGE, personne référencée dans cette convention d’honoraires.

Dans une autre affaire, cette fots juridique, par mandat du dossier FENEMORRE, ils doivent ac-
complir les actes de procédure et la mission d’assistance en justice sans en imposer le choix de leur
défense a leur client.

Or, Maitre Francis LAPORTE écrit dans ses explications répondant & I’enquéte menée par le baton-
nier qu 't n'a pu gue conclure a 'inanité de toute défense se } justifiant par I’ahsence de tout travail

..... sl LLARLLNT O W& SNNANIEED s MAIL QOSUTO0 O “u..;..m... s 2 daaridaaesns u‘...

reahse par la société Construcions NADIEGE.

Pourtant, dans 1’assignation elle-méme (PJ n°® 72}, il y est noté que des travaux ont bel et bien
étaient réalisés notamment la dalle béton qui ne fait aucunement partie des revendications incrimi-
nées (puisqu’il est dit des murs et charpente ont été monté). 11 est donc parfaitement démenti que
des travaux n’ont pas été réalisés et dont certains ne sont plus a étre repris comme la préparation du
terrain, la dalle béton, et d’autres laissés supposés étre expertisés comme les murs, la charpente
{non couverte)etc...Encore une fois les avocats, Maitre Francois LALY et Maitre Francis LA-
PORTE ont manqué aux devoirs de 1’ordre.

Une défense était donc parfaitement justifiée et le résultat du jugement n’aurait pu étre I’adjudica-
tion du montant réclamé par la partie adverse, soit 150 000 € (sans y mandater une expertise immo-
biligre du chantier), sachant que le montant global du marché des travaux était de 124 152,36 € ... et
que seulement 102 297,38 € ont été débloqués par le client, Monsieur FENEMORRE.

Monsieur FENEMORRE qui a gagné 47 705,62 € juste en présentaut cette assiguation, car
Maitre Francis LAPORTE a délibérément choisi d’imposer sa défense a sa cliente 'EURL Cons-

tructions NADIEGE, ¢’est-a-dire de ne remplir aucun acte de procedure...

On ne peut pas douter de I'intelligence des avocats Frangois LALY et Francis LAPORTE quant a
I’analyse de défense qui aurait dii &tre adoptée d’autant qu’ils ont des obligations a respecter devant
leur ordre...

Dans la signification de 1’assignation délivrée par huissiers de justiee & la demande de Monsieur Nicolas
FENEMORRE, il est noté 1"impossibilité de signifier 4 la personne la copie de I'acte du 19/03/2003.

Les piéces jointes 37,38,39 justifient avoir ét¢ donné mandat en date du 02/04/2003 aux avocats Maitres
Frangois LALY et Francis LAPORTE pour la mission d’assistance du dossier FENEMORRE.
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Dans cette assignation en page 2, il est mentionné le devoir de constituer avocat pour étre représenté devant
ce tribunal a défaut de quoi la partie s’expose 4 ce que le jugement soit rendu & leur enconire sur les seuls
¢éléments foumis par leur adversaire.

Or, on constatera dans le dossier Fenemorre dont les avocats avaient la charge qu’aucun acte de procédure
n’a €té dépose ni méme une quelconque défense...

Pire encore, il est écrit dans un courtier en date du 06/05/2003 (PJ 39) adressé au gérant de la société quun
correspondant est saisi afin de postulation sur le barreau de MONT-DE-MARSAN.

Dans le jugement suivant 1’audience du 19/06/2003, il est noté en page 1 (PJ 73):

Partie défenderesse : Société Constructions NADIEGE défaillante

Fort est de constater que les avocats, Maitres Francois LALY et Francis LAPORTE ont délibérément
choisi de ne rien faire dans ce dossier avant méme la date de cette audience, le 19/06/2003 alors
qu’ils avaient le devoir d’assurer la restructuration et de la livrer le 19/07/2003 au plus tard. Ils sont
directement responsables de la condamnation 3 hauteur de 150 000 € de la société I’EURL Cons-
tructions NADIEGE durant le laps de temps qui leur était imparti pour réaliser la restructuration
(PJ41).

C’est donc nn choix délibéré qu’ils ont adopté empéchant ainsi la restructuration de voir le jour...

C’est done de maniére réfléchie qu’a £t€ mise cu place la faillite de la société de M Rémi LABADIE dont i
est le seul actionnaire (comme stipulé dans I’assignation délivrée par les huissiers de la SCP Bruno MOU-
NISSENS - Patrick PARCELLIER).

11 est incontestable que des préjudices se sont fait ressentir en relation directe a cette situation:

En I’'occurrence, le fait d’avoir vendu 4 M. Rémi LABADIE la restructuration sans la conduire a son
terme 1’a privé de cette somme 10 116,45 €, laquelle aurait ét€ largement utile pour solder des créan-
ciers et éviter des saisies automobiles comme la Daewoo qui a été saisie pour 5 763,44 € et le véhi-
cule Mazda (pi¢ce n° 77) pour 3 309,90 € (frais de procédures inclus).

C’est abuser de la faiblesse de leur client, M. Rémi LABADIE, reconnu gravement malade et en arrét
maladie alors méme qu’ ils avaient connaissance de son €tat de santé (justifié par pieces jointes 2, 35).

Cette somme devait lui permettre de faire face aux dettes et voir venir durant la longue thérapie.

Ce qui est stir, Madame la vice-Procureure de la LANDELLE faisait part de ces constations et de ces
analyses en date du 13/05/2005 (piece n° 55) & Monsieur le procureur Général de BORDEAUX.

Monsieur Thierry HARDY n’avait pas les compétences pour vendre des prestations de conseil en
son nom, car il n’est pas avocat (piéce n® 76).

Les avocats Maitre Frangois LALY et Maitre Francis LAPORTE sont entiérement solidaires tous
deux, de toutes les responsabilités envers leur employé Monsieur Thicrry HARDY étant la per-
sonne mentionnée sur la convention d’honoraire signée et acceptée dans leur bureau au 33, rue de
Ruat 33 000 BORDEAUX.

Maitres Francois LALY et Francis LAPORTE sont solidaires face aux responsabilités envers Mon-
sieur LABADIE aux vues des interventions réalisées dans ce dossier, se référent a article 1200 du
Code civil, lequel dispose:

Article 1200
Il y a solidarité de la part des débiteurs, lorsqu'ils sont obligés a une méme chose, de maniére que

chacun puisse étre contraint pour la totalité, et que le paiement fait par un seul libere les autres en-
vers le créancier.

Pi¢ces jointes n° (PJ 35,41,43,44,45,46,47,48)
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Sur la réparation des préjudices subits:

Il est incontestable que Maitres Frangois LALY et Francis LAPORTE sont responsables envers leur
client de la non-présentation de défense envers leur client a la date du 19/06/2003, jour de 1’au-
dience devant le tribunal de Grande Instance de MONT-DE-MARSAN. Ce jugement qui a conduit
au verdict rendu a ’encontre de I"EURL Constructions NADIEGE a hauteur de 150 000 € de dom-
mages et intéréts, ils sont tenus de garantir la restitution des encaissements, soit 10 116,45 € (PJ n°
42,48), sc référent a 17 article 1147 du Code civil, lequel dispose:

Article 1147
Le débiteur est condamné, s'il y a lieu, au paiement de dommages et intéréts soit a raison de l'inexé-
cution de Uobligation, soit a raison du retard dans U'exécution, toutes les fois qu'il ne ]ust;ﬁe pas que

l'inexécution provient d'une cause étrangere qui ne peut lui étre imputée, encore qu'il n'v ait aucune
mauvaise foi de sa part.

1°) la perte de jouissance de la somme bloquée pour cette restructuratioun:

Attendu que cette somme aurait été utilisée pour solder les dettes des divers créanciers il est pré-
senté les frais complémentaires 2 ces dettes auquel Monsieur Rémi LABADIE a di faire face:

DCS (daweo): frais d’huissier et divers 2 298,29 € préjudice dette saisie : 3 465,15€ (PJn° 69)

Mazda: frais d’huissier et divers 1 178,36  préjudice dette saisie : 2131,54€ (PJIn° 77)
Yllen immobiliére: frais d’huissier et divers 1488,51€ (PJn° 78)
Grenke Location : frais d’huissier et divers 1566,84€ (PIn° 79)

10 561,85 €

Total: X
Monsieur Labadie n’avait pas de dettes en son nom.
Monsieur Labadie a du répondre en son nom des frais complémentaires: 10 561,85 €
Et qu’il a été versé la somme de 9 116,45 € + 1 000,00 € + 3 588,00 € aux avocats LALY et LA-
PORTE soit un total de trésorerie de 24 266,30 € qui aurait pu solder des dettes en cours.

Tout professionnel a le devoir et I’obligation de souscrire une police d’assurance Responsabilité Ci-
vile Professionnelle.

La demande des coordonnées de ces assurances a &té faite par courrier avec AR adressé 4 Monsieur
le batonnier dés le 17/12/2003, comme le révéle le courrier du 02/02/2004 et la mise en demeure de
communication (picce jointe 53,58,59).

Sans ces abus , Monsieur LABADIE aurait pu bénéficier d’une trésorerie représentant 16 904,45 €
+ 10 561,85 € (I’argent des saisies et divers en rapport des affaires visées ici), soit:
27 466,30 € a valoir a compter du 26/11/2003 date du recours.

Au lieu de ¢a, et seulement 4 cause de leur manquement 4 leur devoir, Monsieur Rémi LABADIE a

dii procéder a la vente de son terrain (jardin) de maison d’habitation afin de pouvoir honorer les det-
tes sous lesquelles 1l 8’est trouve.
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En effet, Monsieur LABADIE a ¢té obligé de signer un acte de vente realis€ par un notaire le
13/0172006 (PJ n° 80).

Ayjourd’hui, Monsieur LABADIE se trouve avoir un prégjudice moral réel correspondant 3 une mai-
son devant son s¢jour (8 metres contre 35 m de jardin auparavant), lui obstruant la vue sur son jar-
din exposé plein sud-ouest empéchant de méme la réalisation d’une piscine qui était prévue dans
son ex-jardin (la surface du terrain étant initialement de 1237 m? et est rendue aujourd’hui & 637
m?).

Frangois LALY et Francis LAPORTE ont causé des préjudices perpétucls en pratiquant de la sorte,
sachant que toute activité professionnelle doit répondre des préjudices causés & autrui, se référent a
article 1382 du Code civil, lequel dispose:

Article 1382

Tout fait quelcongue de 'homme, qui cause a autrui un dommage, oblige celui par la faute duquel il
est arvive d le réparer.

En application de I’article 1382 du Code civil , les avocats seront tenus de réparer tous les domma-
ges et intéréts subits par M LABADIE..

Les préjudices sont:

Monsicur LABADIE n’avait plus Ies moyens financiers pour Iancer des procédures devant un tribu-
nal dans Ie but d’obtenir réparation dans diverses affaires, car 1’aide juridictionnelle a ét¢ deman-
dée, obtenue puis retirée (PJ 81).

Celui-ci €tait en situation de faillite personnelle mentionnée dans sa premiere plainte (PJ 23).
Pourtant, malgré que ses ressources n’ont guére changé depuis Ia maladie, les aides juridictionnelles
ont été retirées et toujours refusées .

Monsieur Labadie, alors gravement malade et dépressif (et pour cause), a vécu avec les huissiers
qui Pont harcelé tous les jours a4 la porte de chez lui pendant des ann€es. Ils ont procédé a diverses
saisies.

Aujourd’hui il est toujours sans travail, alors qu’il avait tout mis en place pour garder le fond

de commerce de sa sociéte avec le terrain en copropriété sur la commune de GUJAN-MESTRAS
(PI 4).

L’affaire dont Monsieur Labadie a été privé de recours est (en principal ):
* Contamination du virus de I’hépatite C inoculé par transfusion sanguine dont les sachets de sang

ont &té retrouves livreés a son attention en 1982 (PJ 1). Le recours a &€ arrété, faute de ressource fi-
nanciére (PJ 82).

PIECES JOINTES (322 pages)

PJ N°1 - Transfusion sanguine (3 pages)

PJIN°2 - Arréts maladie (48 pages)

PJ N°3 - Sous scing privé SCI LABADIE (6 pagcs)
PJ N°4 - Sous seing privé Rémi LABADIE (7 pages)
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PJ N°5 -Assignation Mairie contre SCI RL (6 pages)

PJN°6 - Conclusions Gonder sur assignations gujan (6 pages)
PJ N°7 - Darmuzey a Maison du notaniat 24.10.2007 (3 pages)
PJN°8 - paiement du terrain SCI Rému LABADIE (2 pages)
PIN°9 - RL a Darmuzey 24.01.2003 (1 page)

PJ N°10 - RL a Hardy Thierry 04.02.2003 (1 page)}

PJ N°11 - Cession des parts SCI LABADIE a CLUA (3 pages)

PJ N°12 - Nom SCI CLUA depuis le 10.03.2003 (2 pages)

PJ N°13 - RL a CLUA 10.06.2003 (1 page)

PJ N°14 - Jugement SCI Rémi LABADIE 05.04.2004 (11 pages)
PJ N°15 - Appel SCI Labadie 30.01.2006 (11 pages)

PJ N°16 - Plaintes au Procureur de la République du 12.12.2003 et du 24/03/2005 ( 4 pages)
PJ N°17 - Huissier a RL 05.04.2005 (1 page)

PJ N°18 - Montaut 4 chambre des notaires 16.10.2007 (2 pages)
PJ N°19 - Montaut 4 chambre des notaires 12.12.2007 (3 pages)
PJ N°20 - Montaut & chambre des notaires 15.02.2008 (3 pages)
PJ N°21 - Darmuzey a chambre des notaires 10.01.2008 (2 pages)
PJ N°22 - Restitution Dépot de garantie 11.04.2003 (1 page)

PJ N°23 - PV Mairie Gujan 18.09.06 page 1,19,20 (3 pages)

PJ N°24 - RL a Chambre des notaires PAU 14.11.2008 (4 pages)
PJ N°25 - RL a Proc Général Pau 10.04.2011 (5 pages)

PJ N°26 - Protocole entre CLUA et Mairie GUJAN (5 pages)

PJ N°27 - K bis LES SABLES D’ARGENT(1 page)

PJ N°28 - RL a Maire de gujan (DESEGAULT) 04.11.2011 (2 pages)
PJ N°29 - Jugement 22.05.2007 (8 pages)

PJ N°29 bis - Jugement 12.05.2009 (6 pages)

PJ N°30 - Demande saisies des parts sociales (4 pages)

PJ N°31 - RL a Cambron execution jugement 08.06.2009 (1 page)
PJ N°32 - Cambron a RL en AR 08.03.2010 (1 page)

PJ N°33 - Assurance RCP Cambron 20.02.2012 (1 page}

PIN°®34 - valenr fonds de commerce {1 page)

PJ N°35 - Restructuration LALY a Crédit Maritime (Zpages)

PJ N°36 - Cheéque de 3 588,00 € - (1 page)

PJ N°37 - Dossier Laly sans la restruction 20/11/2003 (2pages)

PJ N°38 - Affaires dont s’occupe LAPORTE du 02.04.2003 (1 page)
PJ N°39 - Affaires dont s’occupe LAPORTE du 06.05.2003 (2pages)
PJ N°40 - pseudo assignation Marfaing (3 pages)

PJ N°41 - Convention d’honoraires (3 pages)

PJ N°42 - Chéque de 9 116,45 € (2 pages)

PJ N°43 - Crédit Maritime 3 RL du 12.05.2003 (1 page)

PJ N°44 - Restructuration LALY a Crédit Maritime 2 (1 page)

PJ N°45 - Restructuration LALY 4 RL (1 page)

PJ N°46 - Restructuration LAPORTE & notaire CABROL (1 page)
PJ N°47 - Restructuration CABROL 4 LAPORTE (1 page)

PJ N°48 - Cheque de 1000 € le 28.08.2003 (2 pages)

PJIN°49 - RL a LALY et HARDY du 30.10.2003 (1 page)

PJIN°50 - RL A LALY et HARDY du 26.11.2003 (1 page)

PJ N°51 - RL au Béatonnier du 26.11.2003 (3 pages)

PJ N°52 - 1° Plainte au Procureur de la République du 12.12.2003 (1 page)
PJ N°53 - 2° Plainte au Procureur de la République du 24.03.2005 (4 pages)
PJ N°54 - Proc.Géné. a4 RL 13.11.2008 (1 page)

PJ N°55 - Proc 4 Proc.Geéne. 13.05.2005 (2 pages)
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PJ N°56 - Enquéte procureur Général (3 pages)

PJ N°57 - RL au Batonnier du 17.12.2003 bis (2 pages)
PJ N°S8 - RL au Batonnier du 17.12.2003 (1 page)

PJ N°59 - RL a Béitonnier 18.12.2003 (2 pages)

PJ N°60 - RL au Batonnier du 20.01.2004 (3 pages)

PJ N°61 - RL au Batonnier du 16.01.2004 (6 pages)

PJ N°62 - Réponse du Batonnier du 28.01.2004 (1 page)
PJ N°63 - RL au Batonnier du 02.02.2004 (1 page)
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Maonsisur Rémi LABAD: T

32 ayvenue des Alizés

S3TISPYLA SUR MER

HiTT O PLROEATN

Sordeaux, 'a 22 mal 2002

Mongieur

Ja i::ie_n fegu. B Jour. vatre courrer du me demandant les numeros des produits SANGUAS Qrh onk pu
VoS #ire aaminisirés 16's dr vote Nespitalisahion au Centrs Mospitaher de Bordeaux en avril 1982

Mezlreursusemernt notre Flanhissement »e peut fournic aus g lisis des produits swrgung delivrés et
1on d9 ceux réeflernant administrés.

P : daligr de Hordeaus afn
AaYTH CoRNasSanceE des eiments transhusionsals détenus cans volra dossier médical (cocie fointe’

Fadresse donc dés aujpdrdmut Un sourner & i3 Divsotion du Centre Hosm

A Iz siife &e ian
-

saoiogie SOV cositive.

i e mon szerdtanial Ja

Sien nofe Que vaus &les sctuelement pontey o ure

J5 ne margues! pas de vous nlormer du dérsiiagmant de cete enoydle

42 vous pre de croirs Monsiour

+ Yexprassion de mas sentiments les mafleyrs,

Docteur Gérard VEZON -

o e
T s
.’J. \‘:“"'-\.» ) e
* e e ==
kS B . M"N-... Cnen e
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Monsigur Remi LABADNE
12 avernue des Alizés

335 PYLA SUR MER

EITZ ZE BIRGIAVE

GHICEM Bordeaux, i 17 fievrier 2003

Mons:eur
S'ai cien reg valra colrrier recormmands daté du 7 favrier demier.

J& viars donc vous mformer du démulement de l'erguéte gost-fransfusionnalie réalises gar mes
SBNITES,

Towt Jaborg. comme je vous Fevais indiqul cans mee précédent courtier. e me suis rappoche du
Centre Hospitgigr d& Borgeaux afin davsir connaissance das dhmenis transiusonnals contenus
dans voira dosser médical

H ma e refourrd en réponse {5 leHrs datée g 27 mat 2002 gul vous & 218 acressés
parsonnelizmert gar le Docienr Catherine PINAGUY. du serdce de réanimaton, 8l qui prégise rug
velre gossel ne Tat menzon dEuCUns rarsfusion sangume (oo joinge)

£n revanchs aCls Wavons sy ducune information amsnant du senvice du Doviser SUETIN is
refance dés avjourd i kz Birachon du OHR 4 2o fropos.

Nous svans mené sarstielsment des racherchey daprds rotre fichier de cesson de produis
sanguins {ete recherche = iod apparailre ' noticn d une gistzution de roig consentris de ghobules
FOUGES. pour B SErCe oo rRanimation du Jente Hospitzler en date du 28 v 1982 au aom de
= LATAUIE » isans précision 4 prancm)

J= vous rappeiis que volre dessier medicsl ne fsan! manticn ¢ aucune iransfusion, ces praduits ond
o ére commandds cour use en réserve Dans & Senioe, puis, oomptes teny des pratiques des
rarsfuseurs a cefte dpoquea ma-altrbués & d'sures palisnts, ou d3Wuilts. B peut doalemen & agir
d ane komonymie

Toutelem. nous avens réelisé une erguéls sur les Foig donneurs corraspondants.

Caux-c: ot éle wertfiés o groune C Rhepositd. ef ont @i cortrdits negatils vis-awris du virus HOV
oar test de Sasyigme ganération

AuBc mes regrels di re JOUvVer vous alder davanfage paur le moment,

J& vous prig de crowe. Monsigur er l'expression de mes aentiments les reailleurs. e
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Talence, 1e 2 avril 2004

C-H-U
Haopitaux de Bordeaux

Lin DAUBECH Monsieur LABADIE Rénu
Directeur des affaires Jindigues 22 gvenue des Alizes

al da la clionidfe

lin. daubechigchu-bordeaux. i 33115 PYLA SUR MLER

MREE : LIVLR n* 04-1230.A4

fonsieur,

Par courricr du 30 décembre 2003 vous souhaiiez obtenir copie de la tacturalion des produits
sanguins qui vous oni ¢1¢ deliveés en avrli 1982 ot savoir si d'autres TABADLE ont &t¢ bospitalisés uu
méme moment que vous. En réponse, J'ai I'hennaur de vous indiquer qu’il w'est pas possible de
retcouver les factures correspondantes, pour /2 raison gu’cn 1982, le centre de tramsfusion sanguine
nous adrossait des Tactures globales sans indication du nom des persormes auxquelles les produits
&taent destings.

Il ressort cependan: des Techerchies etfcctuées, quiaux dales que vous mdigquer, aucun autre
LABADIE nc figure au rcmstre des malaces hospitalises Jdams los unités de réanimation du site
huspitalicr Plegsn,

Tr regrettamt de ne poavorr vous donner davantage d"informations,
Te vous pric d'agréer, Monsicur, Fexpression Je rmes salutalions distinguees,

T.e Directeur des affaires jundiques
ct de ta clientéte,

-

L. DAUBECH

Direction Générale
12, rue Duzernsat
33404 Talenca cedex
T4, 05 56 79 61 13
Fax 05 56 79 61 98
www chu-bordeaux ir
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RECOMMANDE AVEC AR,

Numéro UG :02
Numéro assuré :
N° National 2
B 0556434774
Fax : 05.56.43.46.9]

MR LABADIE REMI

32 AVENUE DES ALIZES
PYLA SUR MER

323115 PULA SUR MER

Dossier Suivi par : Jackie ST MARC

BRUGES, le 09/09/2002

avec effet du 22/07/2002.

La reconnaissance de votre incapacité & 1'exercice de votre métier nous a amenés & vous

atiribuer une
note annexée,

pension temporaire dont vous trouverez les principales caractéristiques dans ia

Vous serez soumis a un nouvel examen médical en janvier 2003.

Si vous contestez la décision médicale, vous pouvez, conformément & I’ Article R 143-6 du code
de la Sécurité Sociale, déposer un recours devant le Tribunal du Contentienx de I'incapacité :

ESPACE RODESSE
103 BIS RUE BELLEVILLE BP 952
33063 BORDEAUX CEDEX

La réclamation doit étre présentée dans le délai de dewx mois suivant la réception de lu
présente notification, et adressée par leitre vecommandée avec avis de réception, au secrétariat di
Tribunal du Contentietcs de I'Incapacité.

Veuillez

Kt CROTMRIIGE 6705, 22042 0002- |

agréer, Monsieur, |’expression de nos sentiments distingués.

?Le Responsable Technique
ichgl ON

037301

SRUGES cedsw Tal 05 5623 4700 Telecceia U550 43 .4




INOrd Adquiraine

l{m mu) Ao the

RECOMMANDE AVEC A.R.

MR LABADIE REMI

Numéro UG :02 32 AVENUE DES ALIZES
Numéro assuré : PYLA SUR MER
N° National : ! 33115 PULA SUR MER

® 05.56.4347.44
Fax : 05.56.43.46.91

Dossier Suivi par : Jackie ST MARC

BRUGES, le 21/01/2003

La reconnaissance de votre incapacité & I'exercice de votre métier est prolongée jusqu'en
juillet 2003, date a laguelle vous serez soumis & un nouvel examen médical.

Si vous contestez la décision médicale, vous pouvez, conformément 4 1’Article R 143-6 du code
de la Sécurité Sociale, déposer un recours devant le Tribunal du Contentieux de I’incapacité :

ESPACE RODESSE
103 BIS RUE BELLEVILLE BP 952
33063 BORDEAUX CEDEX
La réclamation doit étre présentée dans le délai de dewx mois suivant la réception de la
présente notification, et adressée par letire recommandée avec avis de réception, au secrétariat du
Tribunal du Contentiewx de I’Incapacité.

Veuillez agréer, Monsieur, 1’expression de nos sentiments distingués.

Le Responsable Tec
Michel

Ref. CDOT210103GF 07-03-790-02-00004-203790_4

Assurances Vieillesse des Arfisans  Nord Aquitaine
lechnoparc Bordeaux-lac 3 Rue Jean Claudeville 33525 BRUGES cedex Tél. 05 56 43 47 00 Télécopie 05 56 43 47 49




Nord Aquitaine

MR LABADIE REMI

32 AVENUE DES ALIZES
PYLA SUR MER

33115 PULA SUR MER

Dossier suivi par Jackie SAINT-MARC
® 05.56.43.47.11
Fax : 05.56.43.47.49

BRUGES, le 25/07/2003

Laremnnﬂsmudevominnpadtéil'exmﬂeedswhtméﬁerutpmméejmqu'm
d&mbnmm&hqueaemmmsomimmwﬂmmédm

Si vous contestez la décision médicale, vous pouvez, conformément 2 I’ Article R 143-6 du code
de la Sécurité Sociale, déposer un recours devant le Tribunal du Contentieux de I’incapacité :

ESPACE RODESSE

103 BIS RUE BELLEVILLE BP 952
33063 BORDEAUX CEDEX

Larédamariondoitérmpréswéedamkdélaidedmmmndmﬂarécepﬁondefa

Pprésente notification, et adressée par lettre recommandée avec avis de réception, au secrétariat du
Tribunal du Contentiewx de | ‘Incapacité,

Veuillez agréer, Monsieur, I"expression de nos sentiments distingués.

Le Responsable Technique
Claudine LAFORGURE

Q2N

"DOT2S0I0IGF 07-03-190-02-00009-3/03750,4

Jrances Vieillesse des Arfisans Nord Aquilcine
noparce Bordecux-lac - 3, rye Jeon Cloudeville - 33
. - L | . 1 "= . LR i

525 Bruges cedes - Tél. 05 56 43 47 00 - Télécopie 05 56 43 47 49
~ L - ]



Nrd Auicine

1 : '
da alﬁmu,/{a, Ue
M. LABADIE REMI1
MMM 32 AVENUE DES ALIZES
PYLA SUR MER

Numére UG =002 33115 PULA SUR MER
Numéro assuré .
N° national :

Votre interlocuteur - Jackie SAINT-MARC
® : 05.56.43.47.11

Fax : 05.56.43.47.49

Accueil téléphonique de 8h 3 17h

Réception duy public de 8h30 & 16h30

BRUGES, le mercredi 24 décembre 2003

La reconnaissance de votre incapacité 2 I'exercice de votre métier est prolongée jusqu'en juin
2004, date 3 laquelle vous serez soumis & un nouvel examen médical.

Si vous contestez la décision médicale, vous pouvez, conformément 4 1’ Article R 143-6 du code de Ia
Sécurité Sociale, déposer un recours devant le Tribunal du Contentien de Pincapacité dela-Sécurité
Sociale;

72 BIS RUE LECOCQ
B.P.952
33063 BORDEAUX CEDEX

Veuillez agréer, Monsieur, I’expression de nos sentiments distingués.

Le Responsable Technique

i ﬁORGUE

FZ3I203GF OTJ.‘-M‘MJ-Q.‘M_-I

nees Vieillesse des Artisans Nord Agquitaine
oarc Bordeoux-Lac - 3, rue Jean Cloudeville - 33525 Bruges cedex - Tél. 05 56 43 47 00 - Telécopie 05 56 43 47 40

e S S T femsiiee TO40 (LT R R . PR




Nord Aquitaine

M. LABADIE REMI

RECOMMANDE AVEC A.R. 32 AVENUE DES ALIZES
PYLA SUR MER

Numére UG 02 33115 PULA SUR MER

Numéro assuré ==

N° national

Votre interlocuteur : Jackie SAINT-MARC
B :05.56.43.47.11

Fax :05.56.43.47.49
Accueil téléphonique de 8h & 17h
Réception du public de 8h30 & 16h30

BRUGES, le lundi 28 juin 2004

La reconnaissance de votre incapacité a I'exercice de votre métier est prolomgée jusqu'en
décembre 2004, date i laquelle vous serez soumis A un nouvel examen médical.

Si vous contestez la décision médicale, vous pouvez, conformément & I’ Article R 143-6 du code de la
Sécurité Sociale, déposer un recours devant le Tribunal du Contentieux de I’incapacité deda-Séeurité-
Seetater

72 BIS RUE LECOCQ
B.P. 952
.33063 BORDEAUX CEDEX
La réclamation doit étre présentée dans le délai de dewx mois suivant la réception de la présenie
notification, et adressée par lettre recommandée avec avis de réception, au secrétariat du Tribunal du
Contentieux de I'Incapacité.

Veuillez agréer, Monsieur, 1" expression de nos sentiments distingués.

Le Responsable Technique
Clapdine LAFORGUE

AL

REF COATIS0S04GF UT-03-290-02-10007-2 03741 4

Assyrances Vieillssse des Artisans  Nord Aguitaing
Technopere Bordeaux-lac 3 Rue Jean Claudeville 33525 BRUGES cedex Tél. 05 56 43 47 00 Télécopie 05 56 43 47 49



RECOMMANDE AVEC A.R. M. LABADIE REMI

32 AVENUE DES ALIZES
Numéro UG : 02 PYLA SUR MER
Numéro assuré : 33115 PULA SUR MER
N° national :

Votre interlocuteur : Jackie SAINT-MARC
& :05.56.43.47.11
Fax :05.56.43.47.49
Accueil téléphonique de 8h & 17h
Réception du public de 8h30 & 16h30
BRUGES, le mardi 25 janvier 2005

s ] ENSION D CIL TR © |
La reconnaissance de votre incapacité & I'exercice de votre métier est prolongée jusqu'en juillet 2005, date
i laquelle vous serez soumis & un nouvel examen médical.

Si vous contestez la décision médicale, vous pouvez, conformément & I"Article R 143-7 du code de la Sécurité
Sociale, déposer un recours devant le Tribunal du Contentieux de I’incapacité de-le-Séeurité-Seeiate-:

72 BIS RUE LECOCQ
B.P. 952
33063 BORDEAUX CEDEX

La réclamation doit étre présentée dans le délai de deux mois suivant la réception de la présente notification, et
faite, remise ou adressée au secrétariat du Tribunal du Contentiewx de I'Incapacité.

La déclaration de recours doit mentionner :
1. Vos nom, prénoms, profession éventuelle et adresse,
2. Le cas échéant, le nom et I’adresse du médecin que vous aurez désigné pour recevoir les documents
médicaux,
3. L‘objetdelademandeetunuxposésommmredesesmoufs,
4. Les coordonnées de la caisse dont la décision est contestée :
A.V.A. Nord Aquitaine
3 rue Jean Claudeville
33525 BRUGES Cedex

Elle doit étre accompagnée d’une copie de la décision contestée.
Veuillez agréer, Monsieur, I’expression de nos sentiments distingués.

Le Responsable Technique

L

REE CDOT210105GF 07-03-790-02-00002- 1103790 4

Assurances Vieillesse des Artisans Nord Aquifaine &
Technoparc Bordeaux-lac - 3, rue Jean Claudeville - 33525 Bruges cedex - Tél. 05 56 43 47 00 - Télécopie 05 56 43 47 49

Sécurilé Sccicle - Loi du 17 jonvier 1948 e-mail : Bordeoux.courrier@cancava.lr

Nord Aquitaine

==
SN




200515- 151-0

NOTIFICATION D'UNE DECISION

de la

COMMISSION ARTISANALE ET MEDICALE D'INVALIDITE

Lettre recommandée
avec Accusé de réception

VOIES DE RECOURS

Conformément aux  dispositons  de
l'article R. 143-7 du Code de la Sécurité
Sociale, un recours contre la présente
decision peut étre formé devant le Tribunal
du Contentieux de I'Incapacité.

Ce recours doit étre présenté dans un délai
de DEUX MOIS a compter de la date de
notification de la présente décision.

La déclaration de recours doit étre faite,
remise ou adressée au Secrétariat du :

TRIBUNAL DU CONTENTIEUX DE
L'INCAPACITE

Espace Rodesse
103 bis, rue de Belleville - BP 952

33063 BORDEAUX Cedex
Tél :05-57-01-97-25

Elle doit préciser :

- les nom, prénoms, profession et adresse
du requérant,

- le cas échéant, le nom et I'adresse du
médecin désigné pour recevoir les
documents médicaux,

- lobjet de la demande et un exposé
sommaire de ses motifs,

- lindication de la caisse dont la décision
est contestée
AVA NORD-AQUITAINE

Technoparc de Bordeaux-Lac
3, rue Jean Claudeville

33525 BRUGES Cedex
Tél : 05-56-43-47-00

Elle doit étre accompagnée d'une copie de
la décision contestée.

e 'Ffé‘sagii—

Monsieur Remi LABADIE
32 AVENUE DES ALIZES
33115 PYLA SUR MER

Le secrétaire de la Commission Artisanale et Médicale
d’Invalidité notifie a :

Monsieur Remi LABADIE

pour le compte des AVA dont adresse ci-jointe, la décision
ci-annexée rendue par ladite Commission

le : jeudi 8 septembre 2005

sur sa demande de pension de pension d'invalidité.
Fait et décidé a PARIS, le jeudi 15 septembre 2005

Pour notification,

e

N



200515- 151-0

Commission Artisanale
et Médicale d’Invalidité

N°® d'immatriculation : 07 0168373J

La COMMISSION ARTISANALE et MEDICALE d’INVALIDITE de la Caisse Autonome
Nationale de Compensation d’Assurances Vieillesse des Artisans, réunie au siége de la
Caisse :

C.A.N.C.A.V.A - 28, Boulevard de Grenelle - 75737 PARIS cedex 15

Vu la demande d'une pension d'invalidité

déposée le 12 juin 2002
par Monsieur Remi LABADIE
Né le

ayant exerce la profession de Fabric. meubles de jardin

Vu le livre VI du Code de la Sécurité Sociale, notamment les articles L.635-5, D.635-11 et le
reglement du régime d'assurance invalidité-décés des professions artisanales,

Vu la(les) précédente(s) décision(s),
Vu les justifications médicales fournies par I'assuré,
Le Médecin Rapporteur de la Commission Artisanale et Médicale d'Invalidité entendu,

Considérant que Monsieur Remi LABADIE bénéficie d'une pension pour incapacité au métier
depuis le 22 juillet 2002,

Considérant que Monsieur Remi LABADIE ne présente pas un état d'invalidité totale et
définitive I'empéchant de se livrer a une activité rémunératrice,

Considérant que la Commission Artisanale et Médicale d'Invalidité reconnait toutefois
Monsieur LABADIE dans l'incapacité totale d'exercer son métier, durant 6 Mois,

aprés en avoir délibéré,

DECIDE

Monsieur Remi LABADIE bénéficie d'une prolongation de la pension d'incapacité au métier
durant 6 Mois et sera soumis & un nouvel examen médical a l'issue de ce délai.

Fait et décidé a PARIS, le jeudi 8 septembre 2005
r,ega EMPEDITION CERTHWIEE COMFORMA

crétaire Le Président

\ J. L. POZ F. BARNABA




Nord Aquitaine

RECOMMANDE AVEC AR. M. LABADIE REMI

32 AVENUE DES ALIZES

Numéro UG s 02 PYLA SUR MER
Numéro assuré : 33115 PE}LA SUR MER
N° national .

Votre interlocuteur : Jackie SAINT-MARC
B :05.56.43.47.11
Fax :05.56.43.47.49 2
Accueil téléphonique de 8h 4 17h
Réception du public de 8h30 a 16h30
BRUGES, le jeudi 27 avril 2006

e ‘ =
s Jiod i et

Aprés un nouvel examen devotredoosiermédicajnrleMédectndenm rganisme, il est
apparu que vous ne présentiez plus un état d'incapacité totale & I'exercice de votre métier.
En conséquence votre pension d'invalidité est supprimée & compter du 30/05/2006.

Si vous contestez la décision médicale, vous pouvez, conformément i I’ Article R 143-7 du code de la Sécurité
Sociale, déposer un recours devant le Tribunal du Contentieux de I'incapacité de-ta-Séenrité-Soeinte -

72 BIS RUE LECOCQ
B.P.952
33063 BORDEAUX CEDEX

La réclamation doit étre présentée dans le délai de dews mois suivant la réception de la présente notification, et
Jfaite, remise ou adressée au secrétariat du Tribunal du Contentieux de I'Incapacité.

La déclaration de recours doit mentionner :
1. Vos nom, prénoms, profession éventuelle ¢t adresse,
2. Le cas échéant, Iemmdl’adwssednmédecinquemnsmdéﬁgnépourmklwdocummts
médicaux,
3. L’objet de la demande et un exposé sommaire de ses motifs,
4. meoordomé@sdehcaissedonlladécisionmmntesﬁe:
A.V.A. Nord Aquitaine
3 rue Jean Claudeville
33525 BRUGES Cedex

Elle doit étre accompagnée d’une copie de la décision contestée.
Veuillez agréer, Monsieur, I’expression de nos sentiments distingués.
Le Responsable Technique

2a

PS : Par ailleurs le Médecin Conseil de notre organisme vous précise que vous ne pouvez plus bénéficier d'une exonération
des cotisations provisionnelles, de retraite complémentaire et d'invalidité-déces 3 compter du 01.06.2006

REf. CDOT. o Méémettons vos cotisations et yous recevrez un appel des sommes dues auprés de votre caisse
vieillesse,

Assurances Vieillesse des Artisans Neord Agquitaine
Technoparc Bordeaux-Lac - 3, rue Jean Claudeville - 33525 Bruges cedex - Tél. 05 56 43 47 00 - Télécopie 05 56 43 47 49
Sécurité Sociale - Loi du 17 jonvier 1948 e-mail : Bordeaux.courrier@cancova. fr
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3 adresser, dans les deux jours, au service médical, i P'aide de wﬂ!m
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(2) vuir nole d'accompagnement
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{2) voir note d"accompagnement
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rectification pour los données vois concernans.
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